Protokoll der MEGAT-Jahreshauptversammlung 2000

Ort: Linz, Osterreich
Datum: 25, September 2000
Zeit: 18.00 bis 19.40 Uhr

Entlastung des Vorstandes

Aufnahme neuer Mitglieder
Vorausplanung und Themenwabhl fiir die nichste

MEGAT-Tagung Linz 2001

Tagesordnung
1. Feststellung der Beschlufifihigkeit 6.
2. Annahme der Tagesordnung 7. Bericht iiber ALTEX
3. Genehmigung des Protokolls der MEGAT-Jahreshaupt- 8.
versammlung vom 29.8.1999 in Bologna 9.
4.  Bericht des Priisidenten
5. Bericht des Vorstandes fiir Finanzen und Verwaltung 10.  Verschiedenes

TOP 1 und 2

Horst Spielmann erffnet die Sitzung um
18.15 Uhr und stellt die BeschluBfihigkeit
fest. Nach der Begriifung wird die Tages-
ordnung in der vorliegenden Form ange-
nommen.

TOP 3

Das Protokoll der MEGAT-Jahreshaupt-
versammlung 1999 wird ohne Anderun-
gen genchmigt.

TOP 4

Im nichsten Jahr wird der 10. KongreB
stattfinden. Dieses Jubildum sollte in Linz
begangen werden. Da sich Harald Schoftl
und seine Familie teilweise aus der Kon-
greforganisation zuriickziehen werden,
sollte auch iiber mogliche Anderungen
von Organisation und Tagungsort nachge-
dacht werden, doch steht aufier Frage, dab
sich sowohl die — kostengiinstige - Unter-
bringung als auch die Universitit als Ta-
gungsort bei den Teilnehmern grofer Be-
liebtheit erfreuen. Auch steht mit zet und
seinem neuen Vorstand, Walter Pfaller,
starke Unterstiitzung bei der Organisati-
on in Linz zur Verfligung.

Der niichste WeltkongreB wird 2002 in
New Orleans stattfinden. Der darauffol-
gende WeltkongreB 2005 wird wahr-
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scheinlich in Berlin stattfinden, und Horst
Spielmann ist bereit, sich fiir MEGAT als
Hauptveranstalter einzusetzen.

Die MEGAT sollte sich auch iiber ihr
Verhiltnis zu anderen wissenschaftlichen
Gesellschaften Gedanken machen. Bis
jetzt war die MEGAT in europiischen
wissenschaftlichen Gesellschaften nicht
aktiv, doch ist abzuwigen, ob eine Mit-
gliedschaft oder Kooperation mit z.B. der
ESTIV, die ihre Aktivititen seit kurzem
verstirkt hat, im Interesse der Gesell-
schaft wire. Franz Gruber gibt zu beden-
ken, daf} die ESTIV anders als die ME-
GAT eine rein Toxikologie-orientierte
Gesellschaft ist.

Horst Spielmann wird bei der néichsten
Jahreshauptversammlung eine Vorlage
zur weiteren Vorgehensweise prisentie-
ren.
Am 14. und 15. Oktober findet in Briis-
sel ein Treffen der europidischen Organi-
sationen, die im Bereich Alternativen zu
Tierversuchen tétig sind, statt. Horst
Spielmann ist dort als Moderator cinge-
laden, Deutschland wird durch SET ver-
treten. Fiir Osterreich sollte unbedingt ein
Vertreter von zet teilnehmen. Die Tatsa-
che, daB der Bereich der Alternativen zu
Tierversuchen im deutschsprachigen
Raum, besonders in Deutschland und der
Schweiz, relativ grofziigige Unterstiit-
zung erfihrt, wird in anderen europii-
schen Lindern nicht vollig neidlos beob-

achtet. Das Treffen in Briissel soll ein
Versuch eines Know-How-Transfers sein,
damit auch in anderen Lindern Einrich-
tungen wie SET entstehen. Walter Pfaller
merkt an, daf} die Alternativmethodenfor-
derung im 5. Rahmenprogramm der EU
praktisch inexistent ist und daher unbe-
dingt auf dieser Schiene Druck auf die EU
ausgeiibt werden sollte.

Bedauerlicherweise hat die Kongrefteil-
nahme von Wissenschaftlern aus den ost-
europiischen Lindern einen starken Ein-
bruch erlitten, Griinde dafiir konnten bis
jetzt nicht ermittelt werden.

Hinsichtlich der KongreBfinanzierung
ist eine stirkere Einbindung der Industrie,
nicht zuletzt aufgrund der sinkenden For-
derungen durch die sterreichischen Mi-
nisterien, wiinschenswert. Doch auch
wenn das Industriesponsoring fiir den
KongreB erweitert werden sollte, muf da-
fiir Sorge getragen werden, daff die Lin-
zer Kongresse ihre Funktion als neutrale
Platform nicht verlieren.

TOP 5

Helmut Appl legt den Geschiftsbericht fiir
das Jahr 1999 vor. Die Mitgliedszahl ist
1999 auf 143 Mitglieder angestiegen. Fiir
den Bereich Finanzen berichtet Helmut
Appl, daB} aufgrund der teilweise nachlis-
sigen Zahlungsmoral der Mitglieder das
Vereinsjahr 1999 mit einem operativen
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Verlust von ATS 12.091,87 abgeschlossen
werden mubBte. Fiir die Kontrolle stellen
Antoine Goetschel und Eleonore Haltner
nach eingehender Priifung der Buchhal-
tung den Antrag auf Annahme der Bilanz-
und Erfolgsrechnung fiir das Jahr 1999.
Der Antrag wird einstimmig angenommen.

TOP 6

Thomas Hartung stellt den Antrag auf
Enlastung des Vorstandes. Dem Antrag
wird einstimmig stattgegeben.

TOP7

Franz P. Gruber berichtet iiber die Ent-
wicklung von ALTEX. Fiir den wissen-
schaftlich-inhaltlichen Bereich ist eine
kontinuierliche Qualititssteigerung zu
verzeichnen. Die Abonnentenzahl nimmt
weiterhin zwar stetig, aber zu langsam, zu.
Hauptsichlich dem ,,Nr.4-Abo™ und neu-
en MEGAT-Mitgliedern sei die Steige-
rungsrate zu verdanken. Der FFVFF ist
bereit, eine Mitglieder- und Abonnenten-
werbeaktion durchzufithren und auch zu
finanzieren. Dariiberhinaus ist zu tiberle-
gen, ob ALTEX nicht auch anderen wis-
senschaftlichen Gesellschaften als offizi-
elles Organ dienen kdnnte, was sich posi-
tiv auf die Abonnenntenzahl und daher
auch auf die Finanzsituation auswirken
wiirde,

Horst Spielmann schlégt vor, fiir den
néchsten Kongrel} die Abstracts vorab und
ausgewdhlte Vortriige nach dem Kongref3
in ALTEX zu publizieren.

Harald Schoffl meint, da3 sich Zeit-
schrift und Buch (gemeint ist der bisher
von Springer herausgegebene Tagungs-
band) keine Konkurrenz liefern miissen
und daher die Buchreihe mit dem eben
erschienenen Band beendet werden kénn-
te. Die Publikation in ALTEX hiitte die
Vorteile, aktueller zu sein und die Attrak-
tivitit von ALTEX zu steigern.,

Franz P. Gruber befiirwortet diese Vor-
gangsweise.

Die Frage einer ausschlieflich englisch-
sprachigen Publikation wird dahingehend
gekliirt, dafl schon jetzt die Moglichkeit
besteht, wissenschaftliche Artikel in eng-
lischer Sprache zu verdffentlichen, was
auch fur fast alle naturwissenschaftlichen
Artikel der Fall ist. Nachrichten, Buch-
und Tagungsbesprechungen sowie Mei-
nungen und Kommentare werden in

ALTEX 17, 4/00

ALTEX weiterhin in deutscher Sprache ge-
halten sein.

Die Auswahl der KongreBibeitriige fiir
die Publikation wird vom Editorial Board
von ALTEX vorgenommen werden. Sie
unterliegen den selben Kriterien wie jede
andere wissenschaftliche Publikation in
ALTEX.

Horst Spielmann dankt den schweizeri-
schen Institutionen (Ziircher Tierschutz,
Tierschutz Bund Ziirich, FFVFF),
der deutschen Stiftung SET und dem
Deutschen Tierschutz Bund fiir ihre
(finanz)kraftige Unterstiitzung.

TOP 8

Helmut Appl stellt den Antrag auf Auf-
nahme der seit der letzten JHV neu beige-
tretenen Mitglieder. Dem Antrag wird per
acclamationem stattgegeben.

TOP 9

Walter Pfaller regt fiir den néchsten Kon-
greB eine Neuerung und eine Anderung
an:

Erstens soll, um wieder eine verstiirkte
Einbindung der Behdrdenvertreter zu er-
zielen, direkt vor dem niichsten Kongref3
ein Seminar speziell fiir diese Zielgruppe
angeboten werden, dessen Ende sich mit
dem ersten KongreBhalbtag tiberschneidet
und das méglicherweise auch eine Podi-
umsdiskussion mit den wissenschaftlichen
Sprechern der im dsterreichischen Natio-
nalrat vertretenen Parteien umfassen konn-

Letzte Meldung:

te. Zur Anregung, auch Kurse [iir Mitglie-
der von Tierversuchskommissionen anzu-
bieten, merkt Gruber an, dafl die Akade-
mic fiir Tierschutz in Neubiberg schon
Versuche in dieser Richtung unternommen
hatte, die Kurse aber wegen mangelnden
Teilnehmerzahlen abgesagt werden muli-
ten. Dies soll jedoch kein Hindernis fiir
einen weiteren Anlauf seitens der MEGAT
sein.

Zweitens soll der Bereich der Posterses-
sions noch stirker ausgeweitet und auf-
gewertet werden.

TOP 10

In einem ersten Brainstorming wurden
folgende Themenvorschlige fiir Linz 2001
gemacht:

Molekulare Pharmakologie und Toxiko-
logie, Stammzellen, Transgene Tiere,
Standardisierung von Zellkulturen (Ersatz
von fotalem Kilberserum), Recht und
Ethik, Okotoxikologie, Organkulturen/
kiinstliche Organe/Xenotransplantationen,
Bioinformatik, Informationsbeschaffung,
Refinement (Ethologie), Belastungskata-
log, Ausbildung.

TOP 11

Es wird angeregt, die drei primierten Po-
ster in ALTEX zu publizieren.

Die Sitzung schlieft um 19.40 Uhr,

Fiir das Protokoll: Helmut Appl.

Europaische Kommission verlangert
Einreichfrist fiir Bioethikprojekte

Beim ,,European Workshop on Ethics,
Law and Animal Experimentation*, der
von der Europiischen Kommission am
9. November 2000 in Briissel veranstal-
tet wurde (mehr dariiber im nédchsten
ALTEX), wiesen Kommissionsvertreter
darauf hin, dass die Frist zur Einreichung
von Projektvorschligen fiir den Bereich
12 (Bioethik) im Arbeitsprogramm Qua-
lity of Life & Management of Living Re-
sources (Qol) innerhalb des 5. Rahmen-
programms auf den 28. Februar 2001

verlidngert wurde (urspriinglich
11.10.2000). Die Kommission forderte
die Workshopteilnehmer ausdriicklich
auf, diese Nachricht zu verbreiten, da
man mit der Fristverldngerung insbeson-
dere auf Antrige abziele, die sich mit ethi-
schen Problemen in Zusammenhang mit
Tierversuchen beschiftigen. Das Arbeits-
programm; Bewerbungsunterlagen und
weitere Informationen sind im Internet
unter http://www.cordis.lu/life zu finden.

rk
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EU: Die European Science Foundation

hebt den Wert

von 3R-Methoden hervor

Zwar besteht die ESF in ihrem Policy
Briefing no. 9 vom September 2000 im-
mer noch auf der Notwendigkeit von Tier-
versuchen, doch weist sie ausdriicklich
auf die Bedeutung des 3R-Konzeptes hin.
In der Stellungnahme sind 10 Punkte an-
gegeben, die als Richtlinie fiir den ethi-
schen Umgang mit Tieren im Versuch
gelten sollen. Wegen der grundsitzlichen
Bedeutung sollen die ersten beiden Punkte
hier im Wortlaut abgedruckt werden:

1. ESF recognises that laboratory animals
not only have an instrumental value, but
also an intrinsic value in themselves,
which must be respected. Animals must
always be treated as sentient creatures.
2. While accepting the need of animal use
for the advancement of scientific knowl-
edge and for human and animal health and
well being, ESF strongly endorses the
principles of the “Three Rs”. This means
that efforts ought to be taken to replace

the use of live animals by non-animal al-
ternatives, to reduce the number of ani-
mals used in experiments to the minimum
that is required for obtaining meaningful
results and to refine procedures, so that
the degree of suffering is minimised. Re-
search aiming at improving the welfare
of animals should be encouraged and ac-
tively supported by ESF Member Organi-
sations.

In einem tabellarischen Anhang wird bei
den europiischen Lindern unter anderem
vermerkt, ob sie iiberhaupt eine Tier-
schutzgesetzgebung haben, ob sie in Ein-
klang mit der Richtlinie 86/609/EWG sind
und ob sie Alternativmethoden fordern.
Der volle Wortlaut des Briefings kann un-
ter http://www.esf.org/update/pdf/espb/
list.htm eingesehen werden. Siehe auch
den Kommentar von Roman Kolar in die-
sem Heft.

pg

D: Joseph-von-Fraunhofer-Preis
an Thomas Graeve verliehen

Seit 1978 verleiht die Fraunhofer-Gesell-
schaft alljdhrlich Preise fiir herausragen-
de wissenschaftliche Leistungen ihrer Mit-
arbeiter zur Losung anwendungsnaher Pro-
bleme. Der Preis ist mit 10 000 € dotiert.
Dieses Jahr erhielt Thomas Graeve vom
Fraunhofer-Institut fiir Grenzflichen und
Bioverfahrenstechnik IGB in Stuttgart den
Preis fiir die Entwicklung eines dreidimen-
sionalen Hautmodells. Es besteht aus der-
malen Fibroblasten (Unterhaut) und einer
mehrschichtigen Oberhaut mit Verhor-
nungsschicht. Das Modell bildet wie na-
tiirliche Haut eine Basallamina zwischen
Ober- und Unterhaut. Um das Modell auf-
zubauen, nutzen die Forscher menschliche
Haut, die zum Beispiel bei Operationen
anfillt. Aus diesem Biopsiegewebe isolie-
ren sie die dermalen Fibroblasten (Unter-
haut) und die Keratinozyten, aus denen
sich die oberste Hautschicht bildet.

Das etwa fingernagelgrofie Hautmodell
ldsst sich vielfiltig einsetzen. Zwei ehe-
malige Mitarbeiterinnen des IGB griinde-
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ten das Unternehmen IN VITRO BIOTEC,
in dem mit Hilfe von Gewebekulturen aus
menschlichen Zellen nicht nur die Vertrig-
lichkeit von Chemikalien, sondern auch
die spezifische Wirkung von Krebsmedi-
kamenten getestet wird.

Der Preis wurde am 25. Oktober vom
Priisidenten der Fraunhofer-Gesellschaft
Prof. Dr.-Ing. Hans-Jiirgen Warnecke in
Berlin an Dr. Graeve iiberreicht.

Ansprechpartner:

Dr. Thomas Graeve

Telefon +49 711-970-4117

Fax +49 711-970-200
Fraunhofer-Institut fiir Grenzfldchen-
und Bioverfahrenstechnik IGB
NobelstraBe 12, D-70569 Stuttgart
E-Mail: grae@igb.fhg.de

siche auch
http://www.igh.fhg.de/Zellkultur/dt/
Hautaequivalent.html und

http://www.igb.fhg.de/Zellkultur/ |

heim.dt.html
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EU: Europaische
Kommission
plant ein HPV-
Programm

ALTEX Leser werden sich erinnern: Letztes
Jahr wurde von amerikanischen Tierschiit-
zern das HPV-Programm der Clinton Admi-
nistration gebremst. 1,3 Millionen Versuchs-
tiere sollten in den USA eingesetzt werden,
um die Giftigkeit lingst auf dem Markt be-
findlicher Chemikalien mit einem Produkti-
onsvolumen von iiber 500 Tonnen pro Jahr
(HPV, High Production Volume) abzuschiit-
zen (ALTEX 4/1999, S. 288). Vor allem PETA
(People for the Ethical Treatment of Ani-
mals), aber auch prominente Personlichkei-
ten haben dieses Ansinnen zwar nicht zu Fall
gebracht, aber doch stark zurechtgestutzt.
Nun kommt also die Europiische Kom-
mission: Nach dem Muster des amerikani-
schen Testprogramms sollen in Europa bis
zu 70.000 bereits seit 1981 auf dem Markt
befindliche Chemikalien an jahrlich 500.000
Tieren tiber 20 Jahre hinweg getestet werden.
Kommentiert wird dieses Vorhaben von
Dr. Ursula G. Sauer. Bitte lesen Sie ihren
Kommentar auf Seite 250 in diesem Heft.

frg

OECD: Richtlinie
401 ausser Kraft

Die OECD hat in einer Pressemitteilung
vom 29.11.2000 verkiindet, dass die
Richtlinie 401 nicht mehr giiltig ist. In
dieser Richtlinie wurde der wegen sei-
ner Inhumanitit weltweit kritisierte LD_|
Test gefordert. Es hiess in der Presseer-
kldrung, der LD, wiire vor iiber 50 Jah-
ren eingefiihrt worden. Nun seien Eng-
land, Deutschland und die USA fithrend
bei der Entwicklung humanerer Testme-
thoden gewesen, die in den iiberarbeite-
ten Richtlinien 420, 423 und 425 enthal-
ten seien. Diese wiirden nicht nur die
Tierzahlen drastisch reduzieren, sondern
auch das Leiden der Tiere. Weltweit hiit-
ten nun Industrie, Test-Labors und Ge-
nehmigungsbehtrden ein Jahr Zeit, sich
mit den neuen Tests vertraut zu machen.
Details sind auf der Website www.
oecd.org/ehs/test zu erfahren.

rg

ALTEX 17, 4/00


http://www.esf.org/update/pdf/espb/
mailto:grae@igb.fhg.de
http://www.igb.fhg.de/Zellkul
http://www.igb.fhg.de/Zellkul

NACIIRICHTEN

T

D: BMG-Forschungspreis an drei
Wissenschaftler vergeben

Das Bundesministerium fiir Gesundheit hat
seinen Forschungspreis 2000 zur Forderung
von methodischen Arbeiten mit dem Ziel
der Einschriankung und des Ersatzes von
Tierversuchen dieses Jahr an ein Wissen-
schaftlerteam der Tierérztlichen Hochschu-
le Hannover (TiHo) und des Forschungs-
zentrums Karlsruhe vergeben.

Prof. Dr. Dr. h.c. Heinz Nau und Dr. Dr.
Alfonso Lampen (TiHo, Zentrumsabteilung
fiir Lebensmitteltoxikologie) sowie PD Dr.
Martin Géttlicher aus Karlsruhe (Institut fiir
Toxikologie und Genetik) nahmen den
Preis am 28. September in Berlin entgegen.

Die drei Forscher haben neue in vitro
Methoden entwickelt, mit denen man in
einer frithen Phase der Arzneimittelent-
wicklung Substanzen erkennen kann, die
withrend der Schwangerschaft den Embryo
schidigen konnen. Da die Forscher dafiir

D: NRW-GRUNE fiir

Landesverfassung

Die GRUNE Landtagsfraktion hat am
24.10.2000 einstimmig eine Gesetzesin-
itiative zur Aufnahme des Tierschutzes in
die nordrhein-westfilische Landesverfas-
sung beschlossen. Auf dieser Basis sol-
len nun Gespriche mit dem Koalitions-
partner und anschliessend mit den ande-
ren Landtagsfraktionen aufgenommen
werden. Ziel ist die Einbringung eines
gemeinsamen Gesetzesentwurfes zur Er-
ginzung der Landesverfassung bis An-
fang niichsten Jahres. Mit der Aufnahme
des Tierschutzes in die Landesverfassung
des grossten Bundeslandes wird auch die
Notwendigkeit des Anliegens auf Bundes-
und Europaebene unterstrichen.

Die Gesetzesinitiative beinhaltet die
Aufnahme eines neuen Artikels 29 b
»Lierschutz® mit dem Wortlaut ,, Tiere
werden um ihrer selbst willen als Lebe-
wesen und Mitgeschopfe geachtet. Sie
werden vor nicht artgemiésser Haltung,
vermeidbaren Leiden und in ihren Le-
bensriumen geschiitzt”.

Reiner Priggen MdL, stellvertretender
Fraktionsvorsitzender: ,,Eine Gesell-
schaft ist auch an ihrem Umgang mit Tie-
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Zellkulturen einsetzen, vermindert sich die
Anzahl spiter notwendiger Tierversuche.
Zur Zeit werden Arzneimittel und Umwelt-
substanzen zum grobten Teil im Tierver-
such auf ihre Embryo-schidigende (tera-
togene) Wirkung hin gepriift. Die betref-
fenden Substanzen werden trichtigen Ver-
suchstieren wihrend einer bestimmten Ent-
wicklungsperiode verabreicht und die Ef-
fekte auf den sich entwickelnden Keim
(Embryo, Fetus) untersucht. Fehlbildungen
des Skeletts und der Organe stehen dabei
im Mittelpunkt.

Die drei Forscher beschiftigten sich mit
dem Medikament Valproinsdure (Antiepi-
leptikum) und mit Substanzen, die davon
abgeleitet sind. Valproinsdure kann bei ei-
ner Therapie wihrend der Schwangerschaft
beim Menschen zu schweren Fehlbildun-
gen des Embryos fiihren (v.a. zum ,,offe-

Tierschutz in die

ren zu messen.” Die Liste der Grausam-
keiten an Tieren in unserer Industriege-
sellschaft ist viel zu lang. Bilder von ge-
quilten Tieren bei Tiertransporten und
Tierversuchen weisen drastisch auf die
Missstinde hin. Die zentralen Anliegen
des Tierschutzes sind zwar im Tierschutz-
gesetz beschrieben, werden aber in der
Wirklichkeit nicht erreicht. In NRW wer-
den z.B. noch jedes Jahr iiber 300.000
Wirbeltiere fiir Versuchszwecke ,,ver-
braucht™; in Deutschland gibt es noch 30
Millionen Legehennen mit einem Platz
von einem A4-Blatt Papier pro Henne;
tiber 250 Millionen Schlachttiere - Rin-
der, Schweine, Schafe, Pferde, Hiithner
und andere Gefliigelarten - werden jihr-
lich quer durch Europa und weiter trans-
portiert, oft eng eingepfercht in mehrstok-
kigen LKWs.

Reiner Priggen MdL

Sprecher Biindnis 90/DIE GRUNEN im
Ausschuss fiir Emihrung, Landwirtschaft,
Forsten und Naturschutz

Tel.: +49-211-884 2205

E-mail: reiner.priggen @landtag.nrw.de

nen Riicken®, Spina bifida). Ziel der For-
scher war es also, unter den Valproinséure-
iihnlichen Substanzen diejenigen zu erken-
nen, die teratogen sind, um Alternativen
zum bisherigen Medikament zu finden. Die
entwickelten Zellkultursysteme liefern au-
ferdem zusitzliche Informationen: Sie ge-
ben Hinweise auf molekulare Mechanis-
men der Substanzwirkungen auf den Or-
ganismus. Dies sollte zur Entwicklung neu-
er, sicherer Arzneimittel beitragen, die die
gewiinschten pharmakologischen Wirkun-
gen haben, jedoch ein wesentlich geringe-
res fruchtschiidigendes Potential besitzen.
Ausblick: Derzeit wird gepriift, ob be-
stimmte Klassen von Kontaminanten (Ver-
unreinigungen), die als Riickstinde in Le-
bensmitteln auftreten, mit den neuen in vi-
tro Methoden untersucht werden konnen.
Pressemitteilung des BUG

GB/USA: Xeno-
transplantation:
Forschung auf
Eis gelegt

Das in Kalifornien ansiissige Biotech-Un-
ternechmen Geron Bio-Med hat simtliche
Mittel fiir das schottische Roslin-Institut
zur Erforschung der Xenotransplantation
gestrichen. Als Grund wurde die Angst
vor unbekannten Viren genannt. Wie der
Leiter des Edinburger Instituts, an dem
das Klonschaf Dolly geziichtet worden
war, bekannt gab, werden deshalb die lau-
fenden Forschungen mit geklonten
Schweinen fiir die Organiibertragung ein-
gestellt.

In Schottland war man stets sehr zuver-
sichtlich, dass es irgendwann moglich
sein konnte, Organe von Schweinen auf
Menschen zu transplantieren. Jiingst erst
war es gelungen, sechs identische Ferkel
zu klonen. Das US-Unternehmen Geron
Bio-Med war urspriinglich iiberzeugt,
dass sich mit der Xenotransplantation viel
Geld verdienen liesse. Nun kam das Aus:
Das Risiko durch gefihrliche, bislang
nicht bekannte Krankheiten kénne nicht
abgeschiitzt werden.

Aus einem Bericht von Udo Seiwert-
Fauti und Tan Wilmuth fiir den Deutsch-
landfunk
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D: Gentechnik treibt Zahl der
Tierversuche in die Hohe

Die Gentechnik treibt die Zahl von Tierver-
suchen in Deutschland in die Héhe. Das be-
richtete die Gesellschaft fiir Versuchstier-
kunde (GV-SOLAS, Gesellschaft fiir Ver-
suchstierkunde, Society for Laboratory Ani-
mal Sciences) bei ihrer Jahrestagung vom
11.-14.9.2000 in Essen. Dazu triigen vor al-
lem gentechnisch verinderte Miuse und Ka-
ninchen bei, die zunehmend in der Grund-
lagenforschung eingesetzt werden (eine dhn-
liche Entwicklung beobachten wir seit 2 Jah-
ren auch in der Schweiz, d. Redaktion).
Erstmals war 1998 in Deutschland nach
jahrelangem Riickgang die Zahl der Ver-
suchstiere wieder leicht gestiegen und er-
reichte einen Stand von 1,5 Millionen (1988:

2,5 Millionen). Durch eine Anderung der Be-
rechnungsgrundlagen erwartet die GV-SO-
LAS einen Anstieg der Zahlen um weitere
fiinf bis 20 Prozent.

Durch die neue EU kompatible Statistik
konne kiinftig aber erkannt werden, in wel-
chen Bereichen wie viele und welche Tiere
eingesetzt werden. Es konnte dann leichter

erkannt werden, wo die Suche nach alterna- |

tiven Methoden sinnvoll ist. Die Gesellschatft
fiir Versuchstierkunde befasst sich mit der
tierschutzgerechten Haltung und Pflege von
Versuchstieren und beriit Forschungseinrich-
tungen.

Zitiert aus einer Presseerkldrung der GV-
SOLAS.

USA: Forschungsgesellschaften
wegen geplanter Verbesserungen in

Tierschutz besorgt

In einer Kolumme in Nature 407, vom 12.
Oktober 2000, wird geschildert, dass zwei
Initiativen, die in den USA die rechtliche
Stellung von (Versuchs-)Tieren stirken
konnten, Unruhe in Wissenschaftskreisen
auslosen.

Die erste Initiative hat zum Ziel, die Be-
lastung der Versuchstiere nach dem Animal
Welfare Act von 1996 besser zu definieren.
Intensitéit und Belastungsdauer sollen kiinf-
tig aufgezeichnet werden, bisher erfolgt
eine derartige Einteilung in Belastungsstu-
fen nicht.

Die zweite Initiative zielt darauf ab, Rat-
ten, Miuse und Vigel ebenfalls unter den
Schutz des Tierschutzgesetzes zu stellen.

Hauptargument gegen beide Initiativen
ist, dass es zuviel Geld kosten wiirde. Ge-
rade beim zu erwartenden Anstieg transge-
ner Miuse konne diese Leistung mit einem
verniinftigen Mitteleinsatz nicht erbracht
werde. Eine ganze Reihe von Wissen-
schaftsgesellschaften wehren sich deshalb
gegen diese Neuerungen. Die AAMC (As-
sociation of American Medical Colleges),
die NABR (National Association for Bio-
medical Research) und die FASEB (Feder-
ation of American Societies for Experimen-
tal Biology) behaupten, diese Neuerungen
wiirden keinen wirklichen Fortschritt beim
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Tierschutz, sondern nur mehr Biirokratie mit
sich bringen. Etwas frustriert ist man, weil
die ansonsten sehr respektierte AALAS
(American Association for Laboratory Ani-
mal Science) den weiteren Ausschluss von
Miusen und Ratten aus dem Tierschutzge-
setz fiir ethisch unvertretbar hilt. Es wurde
eine Umfrage vertffentlicht, nach der von
491 befragten Mitgliedern von Tierver-
suchskomitees, von denen etwa 2/3 selbst
tierexperimentell titig sind, 73% die Auf-
nahme von Ratten und Miusen befiirwor-
ten.

Gegen die Belastungskataloge wird argu-
mentiert, dass sie viel zu vage seien und so
zu vielen Missverstandnissen fithrten. Mil-
lionen von Dollars und unzihlbare Stunden
wiirden verschwendet.

Weiterhin sorgt man sich um die vielen
kleineren Forschungseinrichtungen, die bis-
her nicht unter die Uberwachung des Tier-
schutzgesetzes gefallen seien, weil sie aus-
schliesslich Ratten und Miuse verwendet
hétten.

Wollen die amerikanischen Wissenschaft-
ler (wieder) Vertrauen in der Offentlichkeit
gewinnen, sollten sie ihre obstruktive Hal-
tung aufgeben und Regelungen tolerieren,
die in der Europa lingst iiblich sind.

fpg

O
CH: Rekurs
abgewiesen

1999 haben die drei Tierschutzdelegier-
ten in der Tierversuchskommission des
Kantons Ziirich gegen eine Bewilligung,
die das Veterindramt auf Antrag der kan-
tonalen Tierversuchskommission erteilt
hatte, Einspruch erhoben. Sie haben da-
mit von einer rechtlichen Moglichkeit
Gebrauch gemacht, die es gesamtschwei-
zerisch nur im Kanton Ziirich gibt.

Nach gut einem Jahr hat nun das (ver-
waltungs-)rechtliche Verfahren folgendes
gebracht: Abweisung des Rekurses, sowie
Auferlegung der Verfahrenskosten den
Rekurrenten.

Das Amtsgeheimnis verbietet zu ,,ver-
raten”, worin der Tierversuch besteht, wic
der Rekurs begriindet ist, wie die Argu-
mente eines externen Gutachtens lauten,
wie die Rekurrenten zu diesem Gutach-
ten Stellung nahmen, und wie schliesslich
die zustindige Regierungsritin die Re-
kurs-Abweisung begriindet.

Nicht verboten ist zu sagen, dass die
drei rekurrierenden Tierschutzdelegierten
iber das Ergebnis sehr enttiuscht sind.
Bei der angefochtenen Bewilligung geht
es namlich um eine Versuchsanordnung,
gegen die nicht nur in der Schweiz oppo-
niert wird und zu der eine breite Bevol-
kerungsschicht sicherlich ,,Nein!* sagen
wiirde. Und dass den Rekurrenten von der
Gesundheitsdirektion die Verfahrensko-
sten ,unter solidarischer Haftung* aufer-
legt werden fiir Anstrengungen, die sie als
Tierschutzdelegierte in Ausiibung ihrer
gesetzlich vorgeschriebenen Kommissi-
onstétigkeit unternehmen, ist schlicht un-
verstindlich und kann wohl nicht der
Weisheit letzter Schluss sein.
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FISEA: Anny Eck-Hieff-Preis 2000 geht an

Bjorn Ekwallt
Bjorn Ekwall war schon schwer erkrankt,
als seine Frau Barbro im Mai 2000 fiir ihn
die Bewerbungsunterlagen fiir den FI-
SEA-Preis nach Luxemburg schickte.
Neben den MEIC-Unterlagen (die erste
Publikation 1989 in Cell Biology and Tox-
icology, vier Publikationen in ATLA und
einem letzten Uberblick iiber den Ab-
schluss des MEIC-Projekts in Toxiciolo-
gy In Vitro 1999) war auch die 1999 in
ATLA erschienene Studie iiber das neue
Projekt EDIT beigefiigt: A New Interna-
tional Multicentre Programme to Devel-
op and Evaluate Batteries of In Vitro Tests
for Acute and Chronic Systemic Toxicity.
Dies zeigt, mit welchen Ideen Bjorn Ek-
wall die Erforschung von Alternativen
noch hiitte bereichern kénnen.

Von den eingegangenen 11 Bewerbun-
gen war die Bewerbung Ekwalls zweifels-
frei die mit Abstand preiswiirdigste. Das

Call for papers

The Journal of Agricultural and Envi-
ronmental Ethics announces two
upcoming special issues and invites sub-
missions on the topics listed below. Sub-
missions should be made as an e-mail
attachment to Richard P. Haynes, Edi-
tor-in-chief <rhaynes @phil.ufl.edu>.

HAS ORGANIC FARMING AN
ADDED VALUE?

Special issue editor: Eric Goewie
(eric.goewie @eas.dpw.wau.nl)
Deadline for submission is

February 1st, 2001.

We would like to receive studies on the
following questions:

Which subjective criteria may play a
role in organic farmer’s judgements about
hard information concerning the best tech-
nological means for safe farming?

Which subjective criteria may be in-
volved when organic farmers decide to
follow their private values and beliefs in-
stead of following objective informa-
tion?

Which values and beliefs operate on
mainstream researchers when they
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MEIC-Projekt (The Multicenter Evalua-
tion of In Vitro Cytotoxicity) hat nun nach
seinem Start 1989 und dem Abschluss im
Jahr 1999 grosse Erfolge zu verzeichnen.
Leider war es Bjorn Ekwall nicht mehr
vergonnt, den Preis selbst in Empfang zu
nehmen. Er starb am 19. August 2000.
Horst Spielmann wiirdigte seine Leistun-
gen und das MEIC-Projekt ausfiihrlich in
ALTEX 3/2000.

Am 11. November 2000 nahm Barbro
Ekwall im Cercle Municipal in Luxem-
burg personlich den ihrem Mann posthum
verliehenen Preis entgegen.

Karin Hemmer (CRP-Santé Luxem-
bourg und Université Catholique de
Louvain, Belgien) erhielt fiir ihre
originelle Arbeit ,,Development of an
in vitro model for the study of neurode-
generative diseases: evidence for a NO-
dependent mechanism in microgliade-pen-

present their knowledge as useful for or-
ganic production?

Which objective criteria may be in-
volved when scientists or policy makers
decide what publicly accepted values and
beliefs should be followed?

AGRICULTURAL
BIOTECHNOLOGYATA
CROSSROAD?

Special issue editors: Jeffrey Burkhardt &
Frans W. A. Brom

(burkhardt @fred.ifas.ufl.edu or
fbrom@theo.uu.nl)

Deadline for submission is May 1st, 2001.

We invite to papers that address issues
such as the following:

What are the underlying values, moral
and otherwise, that have led to the current
public opinion and regulatory climates re-
garding agricultural biotechnology in Eu-
rope and in North America? Are they simi-
lar on both sides of the Atlantic? Differ-
ent? How so?

What values are at stake in public de-
bates and/or corporate communications
about agricultural biotechnology?

What are the likely or morally defensi-
ble strategies for biotechnology scientists,

dent neurodegeneration* einen Nach-
wuchspreis. Neben anderen Techniken
verwendete Karin Hemmer eine Kokultur
von humanen Neuronenzellen (LA-NS5)
mit Mikrogliazellen der Maus
(MMGTI12).

Die Preisverleihung erfolgte wieder, wie
gewohnt, in einem sehr festlichen Rah-
men. Grossen Wert legt die FISEA dar-
auf, jeweils Nachfolgeberichte von ehe-
maligen Preistrigern zu prisentieren. Man
will dem Publikum und den Sponsoren
zeigen, welche weiteren Entwicklungen
durch die Preise angestossen wurden. In
diesem Jahr berichtete Klaus Cufller vom
PEI in D-Langen (Preistriger zusammen
mit Karin Duchow, Michael Schwanig,
Beate Krimer und Margit Nagel im Jahr
1996) iiber die weiteren Fortschritte bei
der alternativen Impfstoffpriifung.

Irg

biotech companies or governmental or
non-governmental organisations as
they face increasing consumer and
governmental scrutiny?

‘What are the current/morally defen-
sible communication strategies for
biotechnology scientists, biotech com-
panies or governmental or non-gov-
ernmental organisations in the current
and developing climate? In what
way(s) do these communication strat-
egies foster or hamper genuine moral
dialogue?

Is there a future for agricultural bio-
technology? If so, what is it likely to
be? And, what should scientists,
biotech companies or governmental or
non-governmental organisations do in
order to communicate to citizens and
consumers about this future?

Is Agricultural Biotechnology cur-
rently at an important crossroad? Are
current public opinion and regulatory
hurdles only temporary inconven-
iences to an industry whose future is
unlimited? Or, has the context changed
to the extent that new visions, strate-
gies, and products are now practically
and ethically required?
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Attitudes to Animals; Views in Animal Welfare

Francine L. Dolins (ed.)

Cambridge (UK), Cambridge University Press, 1999 (262 pages). ISBN 0521 47342 X (hardback), 0521 47906 I (paperback).

Die Beziehung zwischen Mensch und
Tier ist ein Spiegel fiir (Grund-)Haltun-
gen, die der Mensch bewusst und unbe-
wusst einnimmt bzw. fiir (Grund-)Annah-
men, die er lingst getroffen oder tibernom-
men hat. Sie widerspiegelt ebenfalls das
Wissen, woriiber er verfiigt. Sie ist schliess-
lich Ausdruck expliziter und impliziter
ethisch-moralischer Entscheide, die nicht
nur das Verhiltnis zum Tier steuern und
gestalten, sondern auch dasjenige zum
Menschen und zur Natur. Eine anthropo-
zentrische Haltung z.B. hat unzihlige
Konsequenzen, die aber speziell fiir das
Tier bzw. die Wahrnehmung und Behand-
lung des Tieres durch den Menschen von
grosser Tragweite sind. Dieses Buch ver-
folgt die Fragen, was den Menschen und
was das Tier charakterisiert bzw. aus-
macht, welches die Natur der gegenseiti-
gen Bezichungen ist, wie die Bezichungs-
formen gewihlt und geformt werden, wie
man sie im positiven Sinn foérdern kann,
wie weit die Kontrolle des Menschen tiber
Tiere geht und gehen darf. Die 5 Teile des
Buches titeln: I) Attitudes to animals, 1I)
Animal awareness, III) Animal welfare,
IV) Research and education, V) Epilogue:
the future of wild animals.

Es werden verschiedene Tierkategorien
behandelt: landwirtschaftliche Nutztiere,
Labor-, Zoo- und Wildtiere, gefihrdete
Spezies; auf systematischer Ebene bilden
Primaten einen Schwerpunkt. Es werden
auch verschiedene Menschengruppen un-
terschieden, wie Bauern, tierexperimentell
Tiitige, Kinder und Studierende. Die Le-
serschaft soll ihre personliche aktuelle
Sicht anhand von 17 Einzelbeitrigen neu
iiberpriifen bzw. hinterfragen; gleichzei-
tig soll sie das Verhiltnis des Menschen
zum Menschen in die Uberlegungen ein-
beziehen. Die Anspriiche des Buches an
sich selbst und an das Zielpublikum sind
somit hoch. Das Werk vermittelt eine gros-
se Bandbreite an Information, die mehr-
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heitlich in die Kategorien ,,Einfiihrung in
... oder ,,Ubersicht zu ...“ einzuordnen
sind. Die Autorinnen und Autoren rekru-
tieren sich aus den Fachgebieten Philoso-
phie und Ethik; Biologie, Anthropologie
und Ethnologie; Psychologie und Medi-
zin; Umweltwissenschaften, Natur- und
Tierschutz, Pidagogik. Das Ganze bietet
eincn interdisziplindren Zugang, was der
Thematik sicherlich angemessen ist. Die
Herausgeberin ist Primatologin und hat
Psychologie und Psychobiologie doziert;
heute ist sie Forschungsverantwortliche
fiir Tierforschung bei ,,The Humane So-
ciety of the United States*.

Attitudes to animals (drei Beitrige: Fran-
cine L. Dolins, Phyllis Passariello, James
A. Serpell)

Wie sehr fiihlt sich der Mensch als Tier
und Tieren dadurch nahe? Wie weit geho-
ren Tiere andererseits in die Kategorie
»others“, zu der man eine gewisse Distanz
hat? Die Spannungen dieser ,self-other
Dynamik® sind universell und stehen kul-
turiibergreifend im Zentrum aller Haltun-
gen gegeniiber Tieren. Die Aufldsung die-
ser Spannungen ist es, die in verschiede-
nen Kulturen bzw. gesellschaftlichen Krei-
sen, sowie gegeniiber verschiedenen Tier-
gruppen und Tierarten hdchst unterschied-
lich ausfillt und dariiber entscheidet, ob
Anthropomorphismus, Totemismus, Ani-
mismus und Symbolismus vorherrschen,
oder eher eine Polarisierung und Trennung
zwischen Mensch und Tier. Das mensch-
liche (auch heutige) Verhiltnis zu Elefan-
ten und Primaten liefert zwar Evidenz fiir
die These, dass Totemismus bzw. die Iden-
tifikation mit Tieren ein menschlicher
Grundzug ist, der sich iiber Raum und Zeit
hinwegsetzt und somit kulturunabhingig
ist. Die Einstellung zum Tier ist dennoch
auch eine Frage historisch-kulturell unter-
schiedlicher Wahrnehmung und mensch-
lichen Wollens, sowie Folge okologisch-

Okonomischer Sachzwiinge. Die kultur-
anthropologische Betrachtung der Dome-
stikationsgeschichte von Tieren deckt viel
iiber menschliches Wollen und existenti-
elles Miissen auf. Die Domestikationsge-
schichte erdffnet auch zusitzlich zum tra-
ditionellen ,hierarchischen Paradigma®
menschlichen Strebens (Kontrolle und
Unterwerfung) ein ,.Kooperations-Para-
digma®, das ein Miteinander von Mensch
und Tier als Ziel nennt. Zusammenfassend
zu diesem Kapitel kann gesagt werden,
dass die Einstellung oder Haltung die Be-
ziehung und den Umgang mit dem Tier
bestimmt, umgekehrt aber auch die kon-
krete (professionelle) Beziehung bzw. das
Verhalten die Einstellung prégt.

Animal awareness (finf Beitrige: Fran-
coise Wemelsfelder, Susan D. Healy and
Martin J. Tovée, Robert J. Young, James
E. King, Richard W. Byrne)

In diesem Buchteil wird u.a. der Zusam-
menhang von Bewusstsein und Verhalten
diskutiert. Eine These lautet, dass Tierver-
halten nicht nur die mechanistische bzw.
reaktive und gewissermassen passive Ant-
wort auf dussere oder innere Stimuli ist.
Willentliche, aktive bzw. kreative Wahr-
nehmungssteuerung und internes ,.Den-
ken* werden nach Wemelsfelder ebenfalls
als Verhalten bzw. gezielte Aufmerksam-
keit zum Ausdruck gebracht; Verhalten ist
nicht die Folge innerer Zustiinde, sondern
ihr direkter Ausdruck. Also sei es mog-
lich, subjektive Zustinde am Verhalten
abzulesen und z.B. von Verhaltenssttrung,
-verarmung oder -inhibition auf Leiden zu
schliessen. Methodisch miisse man aber
eine psychologische und empathische ,,Er-
ste-Person-Perspektive* wihlen, sich an
die Stelle des Tier-Subjektes versetzen.
Naturwissenschaftliche Objektivitit (=
,.Dritte-Person-Perspektive™), die das Tier
zum Objekt macht und bewusst distan-
ziert, sei untauglich, um Subjektivitét
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(Wohlbefinden bzw. Leiden etc.) zu erfas-
sen.

Fihigkeiten im Bereich Wahrnehmung
und Kognition sind keine spezies-spezi-
fisch fixen Konstanten. Eine normale neu-
rologische Ontogenese setzt voraus, dass
die Umwelt reichhaltig ist und eine aktive
Auseinandersetzung erméglicht. Haltungs-,
aber v.a. Aufzuchtbedingungen wirken sich
nachweislich auf Grosse und Struktur des
Gehirns aus (relative Grosse gewisser
Hirnregionen; Anzahl und Dichte neuro-
naler Vernetzungen, v.a. im Cortex). Die
Einfliisse sind v.a. in sensitiven Entwick-
lungsphasen gross und teilweise irreversi-
bel. Eine direkte und nachhaltige Folge von
Umgebungs-Armut sind Verhaltensarmut
bzw. mangelnde Verhaltens-Variabilitit
und -Plastizitit. Die ,,neuronalen Konse-
quenzen* konnen aber je nach Hirnregion
oder neuronalem System verschieden sein
(Zeit- bzw. Altersgebundenheit, Sensitivi-
tit, Irreversibilitit). So oder so leiden aber
das Verhaltensrepertoire sowie die Lern-
fahigkeit bei Versuchstieren unter den iib-
licherweise ,,armen* Standardbedingungen
des Labors.

Die Frage, wie sich in menschlicher
Obhut Defizite der Umwelt und Verhal-
tensdefizite kompensieren lassen, muss
differenziert angegangen werden. Das Pro-
blem bei htheren Tierarten mit einem kom-
plexen, aber anpassungsfihigen Verhalten
liegt darin, dass sie in reizarmer Umgebung
unterbeschiftigt bzw. unterfordert sind und
quasi unter Langeweile leiden. Hier kon-
nen ersatzartige Umweltstrukturen fiir er-
satzweise Beschiiftigung und Herausforde-
rung sorgen, was den Tieren hilft. Dage-
gen haben weniger hoch entwickelte Tier-
arten (Vogel, Reptilien, Amphibien) ein
fixierteres Verhaltensrepertoire, das eng
auf umschriebene Umgebungsreize ange-
passt und angewiesen ist; diese lassen sich
nicht ohne weiteres durch Surrogate oder
Alternativen ersetzen, was die artgerechte
Haltung solcher Tiere erschwert. Die Fra-
gen, welche Verhaltensabldufe zum exi-
stentiellen Bedarf der Tiere gehtren und
garantiert sein miissen, welche dem Be-
diirfnis entstammen, und wieviel Bediirf-
nisbefriedigung fiir das psychische Wohl-
befinden nétig ist, sind wichtig und gleich-
zeitig schwierig zu beantworten. Wahlver-
suche o.4. sind fiir Young irrefithrend; viel-
mehr sollte als Kriterium gelten, wie zih
ein Tier an einem Verhalten festhilt bzw.
darauf ,,besteht™ (= ,,psychologischer
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Spiel-Raum”). Mindestens bei Primaten
muss auch in Rechnung gestellt werden,
dass diese Personlichkeiten im menschli-
chen Sinn sind und darum hinsichtlich
Wohlbefinden individuell beurteilt werden
miissen; auch dass die Tiere kognitiv zur
Antizipation fdhig sind und bereits die
Antizipation von Leiden Leiden impliziert,
muss beriicksichtigt werden.

Animal welfare (drei Beitriige; Donald M.
Broom, David Shepherdson, Mary Midg-
ley)

Bei Tieren in menschlicher Obhut sind die
Haltungsbedingungen etwas Wesentliches
im Hinblick auf Tierschutz bzw. Wohlbe-
finden, wenn nicht das Wesentlichste iiber-
haupt. Da die Tiere den gréssten Teil ih-
res Lebens im Haltungssystem verbringen,
ist ihm und dem ,.environmental enrich-
ment" grosste Aufmerksamkeit und Sorg-
falt zu widmen. Ausserdem sind jene Be-
reiche vordringlich zu beachten bzw. zu
verbessern, wo sehr viele Tiere betroffen
sind (z.B. Schlachttiertransporte) und/oder
wo tierliches Leiden zeitlich am lingsten
ausgedehnt ist (z.B. Batterichaltung von
Legehennen). Broom, der die Dringlich-
keiten punkto Tierschutz iiber alle Tier-
gruppen hinweg aufstellt, sicht die Tier-
versuchsproblematik als Ganzes gegen-
iiber den Tierschutz-Problemen bei land-
wirtschaftlichen Nutztieren, Heim- und
(bejagten) Wildtieren als nachrangig. In-
nerhalb des tierexperimentellen Sek-
tors reiht er belastende Eingriffe hinter
schlechte Haltungssysteme.

In diesem Abschnitt kommt die allge-
meine Problematik zur Sprache, dass Lei-
den und Tierschutzprobleme sich nicht bei
Schmerzen und physischen Schiden er-
schopfen, sondern genauso gravierend bei
schmerzlosen Leidenszustinden sind, bei
Distress, Langeweile, ,unhappiness®™. Es
wird argumentiert, dass der Mensch —
selbst ein Tier — das schmerzlose Leiden
sehr gut kennt und somit auch bei Tieren
nachempfinden kann, auch wenn spezies-
spezifische Details verborgen bleiben. Je-
denfalls seien ,,raumlich beengte Wohnver-
hiltnisse™ und ,,crowding®, wie auch — in
umgekehrter Weise — soziale Isolation dazu
angetan, schlechtes Wohlbefinden zu be-
wirken. Die provokative Frage, ob Tiere
iiberhaupt und in irgendeiner Form gehal-
ten werden diirfen (als Nutz-, Heim-, Zoo-
oder Versuchstier), wird gestellt und kon-
trovers erortert; die Quintessenz daraus: Es

ziihlt v.a., wie Tiere gehalten sind; absolu-
tistische Verzicht-Forderungen sind nicht
nur unerfiillbar, sondern im Einzelfall auch
unbegriindet. Die Frage, ob domestizierte
Tiere ,,degeneriert* und somit unempfind-
lich(er) fiir restriktive Haltungsbedingun-
gen sind, schliesst sich nahtlos an und wird
mit Nein beantwortet.

Research and education (vier Beitrige;
Andrew J. Petto and Karla D. Russell, M.
Patricia Hindley, David Dewhurst, Henk
Verhoog)

Hier geht es einerseits um Moglichkeiten
einer versuchstierfreien Ausbildung auf
verschiedenen Alters- und Bildungsebe-
nen. Andererseits handelt dieser Buchteil
von der wertvollen Rolle, die Tiere bei der
Vermittlung bzw. beim Erwerb von Kennt-
nissen tiber die Natur und alle Lebensphi-
nomene haben, sowie beim Erlernen
ethisch-moralischer Grundsitze und sozia-
ler Kompetenzen.

Ein weiterer Beitrag in diesem Teil be-
fasst sich mit der Frage, wie weit traditio-
nelle wissenschaftliche Paradigmen (zu-
oberst dasjenige der Objektivitit) einer
Ablosung bediirfen bzw. in ihrem Erkennt-
nispotential beschrinkt sind. Damit wird
die Diskussion fortgesetzt, die in Teil II
durch Wemelsfelder begonnen wurde, und
versucht, tierliche Subjekthaftigkeit bzw.
menschliche Subjektivitit Tieren gegen-
iiber salonfihig zu machen.

Epilogue: the future of wild animals (zwei
Beitriige; David E. Cooper, Charles Berg-
man)

Das Problem, wie viel Kontrolle der
Mensch iiber Tiere bzw. iiber die Natur
schlechthin ausiiben muss, darf, soll und
kann — z.T. im eigenen Interesse, z.T. im
Interesse von Tier- und Naturschutz —,
wird nochmals beleuchtet, speziell fiir
Wildtiere. Zusitzlich zur Frage des ,,Wild-
life managment* und der Arterhaltung,
kommt die Frage, ob und wie Tierrechte
zu beriicksichtigen sind.

Auch wenn ein solches Buch ein ,,.Sam-
melsurium* darstellt und dennoch niemals
alles abdeckt, sondern schmerzhafte Liik-
ken enthiilt (hier z.B. diejenige der Heim-
tiere als wichtiger Tier-Kategorie), ist das
vorliegende Werk doch eine recht gute
Mischung. Jeder einzelne Beitrag kann gut
fur sich alleine gelesen werden, und es
kommt auch nicht auf eine Reihenfolge an.
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Chicken Egg Yolk Antibodies, Production and
Application. IgY-Technology

R. Schade, 1. Behn, M. Erhard, A. Hlinak, and C. Staak (eds.)
Berlin: Springer-Verlag, 2000, approx. 250 pp., 62 figs., 3 in colour, 40 tabs. (Springer Lab Manual). ISBN 3-540-66679-6. DEM 129,-

Endlich ein Buch fiir den Praktiker: IgY-
Technology. Ein Buch voll mit Informatio-
nen fiir den Labortisch, dass sich aufgrund
von Ringbindung und dickem Papier sogar
mit Handschuhen handhaben ldsst. Vorge-
stellt wird in diesem Buch von der Hiihner-
haltung und Immunisierung bis zur Gewin-
nung und Anwendung das ganze Prozede-
re zur Nutzung von Hithnerimmunglobuli-
nen aus dem Eidotter (IgY).

In einem Einfithrungskapitel wird das
Immunsystem von Vogeln kurz dargestellt.
Dabei werden die wesentlichen Unterschie-
de und Gemeinsamkeiten der Immunsyste-
me und Antikorper von Sdugern und V-
geln beschrieben. Schon das erste praktische
Kapitel zur Haltung von Hithnern kann dem
mit Kleinsiugern Erfahrenen die Scheu vor
dem Umstieg nehmen. Und die Abbildung
mit vier verschiedenfarbigen Eiern wird
hoffentlich vielen Hithnern zur Gruppenhal-
tung verhelfen.

Im Immunisierungskapitel werden wert-
volle Standardprotokolle zur Orientierung
gegeben. Nebenwirkungsarme und effekti-

EuroNICHE:

ve Adjuvantien stellen offensichtlich auch
bei der Immunisierung von Hiihnern ein
Problem dar, gleichzeitig wird Klar, dass
auch bei Hiihnern die Erfahrungen mit dem
eigenen Antigen unverzichtbar sein kénnen.
Im wichtigsten Kapitel fiir den Anwender
,.Die Gewinnung von IgY aus dem Eidot-
ter” werden alle gingigen Methoden paral-
lel und tibersichtlich aufgefiihrt. Das Pro-
tokoll wird immer von einem Flussdia-
gramm begleitet, als besonders hilfreich
diirfte sich der durchgiingig vorhandene
Unterpunkt ,,troubleshooting® erweisen.
Leider gibt es bislang noch wenig Erfah-
rung mit kommerziellen Kits, vielfach sind
diese aber identisch mit den hier dargestell-
ten Methoden. Die auf dem Markt verfiig-
baren Kits und ihre Anbieter werden von
den Autoren genannt und kurz besprochen.

Sinnvoll fiir die Einfiihrung der IgY-Tech-
nologie ist darzustellen, dass der Einsatz-
bereich des IgY mindestens so weit reicht
wie der von Sidugerantikérpern, und dass
auch der praktische Nutzen von physiolo-
gischen Unterschieden beleuchtet wird.

Neue Wege in der Ausbildung -

Innovationen

fur ein neues Jahrtausend

Das auf dem Weltkongress in Bologna
1999 vorgestellte und im gleichen Jahr
mit dem Egon-Naef-Preis ausgezeichne-
te Video der EuroNICHE ist nun auch in
der deutschen Version erhiltlich. ,.Neue
Wege in der Ausbildung* ist ein Film fiir
Lehrer und Studierende der biologischen
Wissenschaften, der Tier- und Human-
medizin sowie fiir Ethikkomitees und
Behorden.

Die Tierversuchsgegner Baden-Wiirt-
temberg e.V. haben die Synchronisation
organisiert und finanziert.

Bestellt werden kann die VHS-Kassette
(Laufzeit 33 Minuten) gegen einen Un-
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kostenbeitrag von DEM 10,-/CHF §,-
+ Versandkosten bei:
Menschen fiir Tierrechte, Tierver-
suchsgegner
Baden-Wiirttemberg,
Alexanderstr. 13,
D-70184 Stuttgart
(info@tierrechte-bw.org);

in der Schweiz beim:
FFVFF

Hegarstr. Y

Postfach 1766
CH-8032 Ziirich
(ffvff@bluemail.ch)

Hier wird deutlich, dass sich der Einsatz
von IgY nicht nur aus Griinden des Tier-
schutzes, sondern auch aus experimentel-
len Erwdgungen heraus lohnt. Dementspre-
chend ist das Kapitel {iber die Anwendung
von IgY auch das ausfiihrlichste, Hier wird
auf engstem Raum fast die gesamte immu-
nologische Methodik in praktisch gut nutz-
baren Protokollen dargestellt und ihre theo-
retischen Grundlagen in Bild und Text zu-
sammengefasst. Auch wenn man sich nicht
fiir den Einsatz von IgY interessiert, ist die
kompetente Darstellung der immunologi-
schen Arbeitsweisen in diesem Kapitel ein
Gewinn.

Das Buch endet in einer abschlielenden
Bewertung der Fiir und Wider von IgY und
IgG und liefert somit gute Argumente fiir
einen breiteren Einsatz von IgY.

Yoop

Xeno-
transplantation

»Schweine-Mensch oder Menschen-
schwein®, unter diesem Motto brach-
ten die .,Arztinnen und Arzte fiir Tier-
schutz in der Medizin* ein 8-seitiges
Faltblatt heraus. Ziel der Informations-
kampagne ist es, die Offentlichkeit iiber
die grossen Gefahren der Xenotrans-
plantation aufzukldren. Knapp und
leicht verstindlich werden die wichtig-
sten Problempunkte zur Sprache ge-
bracht. Das Faltblatt kann gratis bezo-
gen werden bei:

Arztinnen

und Arzte

fiir Tierschutz
in der Medizin
Postfach 66
8053 Ziirich
Fax +411-422-8010
aerztinnen.aerzte @bluemail.ch

ALTEX 17, 4/00
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274 Congress of the European Society for Agricultural and
Food Ethics (EURSAFE)

Kopenhagen, 24.-26. August 2000

EURSAFE (European Society for Agricul-
tural and Food Ethics) ist eine ganz jun-
ge européische Fachgesellschaft, die sich
vorrangig mit den anwendungsbezogenen
ethischen Diskussionen in den Bereichen
Landwirtschaft (inkl. Fischerei, Waldnut-
zung und Naturschutz) und Lebensmittel-
produktion beschiftigt. Thre Zielsetzung
besteht in einem international angelegten
interdisziplindren wissenschaftlichen Aus-
tausch (vorrangig europdische Mitglieder,
aber auch auflereuropdische) und der Er-
méglichung von Zusammenarbeit zu die-
sen Themen. Zu diesem Zweck sind Ta-
gungen im Jahresthythmus vorgesehen,
und es existiert ein kostenlos per E-mail
erhiltlicher Newsletter. Zudem werden
auch nationale Diskussionsforen von der
Gesellschaft unterstiitzt.

Der in Kopenhagen von Professor Pe-
ter Sandoe (Center for Bioethics and Risk
Assessment, The Royal Veterinary and Ag-
ricultural University, Kopenhagen-DK)
und seinen MitarbeiterInnen organisierte
diesjdhrige Kongref} zeichnete sich durch
ein besonders reichhaltiges, breit gefdcher-
tes und trotzdem zusammenhiingendes
Themenspektrum aus. Der intensive Aus-
tausch der verschiedenen internationalen
Teilnehmerlnnen fand jeweils in parallelen
Sitzungen statt, die sich mit Plenumsvor-
trigen abwechselten.

Die geladenen Vortriige im Rahmenpro-
gramm waren international besetzt und be-
handelten als Schwerpunktthema verschie-
dene Blickwinkel auf folgende landwirt-
schaftlich relevante Bereiche:

P Ethische Aspekte der okologischen
Landwirtschaft (Urs Niggli (Schweiz) so-
wie Mette Vaarst (Ddnemark)),

P Einsatz von bio- und gentechnologischen
Verfahren in der Nahrungsmittelerzeugung
und der Tierzucht fiir die Landwirtschaft
(Ariane Willemsen (Schweiz) sowie Mi-
chael Reiss (Grofbritannien)),
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P philosophische und politisch-tkonomi-
sche Betrachtungen bzw. kritische Refle-
xion der konventionellen Landwirtschaft
(Paul B. Thompson (USA) sowie John
Hodges (Osterreich)).

Neben diesen sehr interessanten, aller-
dings eher iiberblicksartigen Vortrigen be-
deutete jedoch fiir die meisten Tagungsteil-
nehmer die Teilnahme an den gut organi-
sierten und themenspezifischen Parallelsit-
zungen den besonderen Reiz. Hier ist das
Themenspektrum jeweils von den einge-
reichten und akzeptierten Vortriigen abhin-
gig. Es konnten im Laufe der drei Tage je-
weils zweistiindige Sitzungen mit 3-4 je
20miniitigen Vortriagen zu folgenden The-
men besucht werden:

P cthische Reflexionen und Risikobewer-
tung zur Biotechnologie,

P Tierschutz und Tierethik,

P Vorsorge-Prinzip,

P neuen Perspektiven der Tierzucht und
Nahrungsmittelproduktion,

P die Rolle der Konsumenten, Rolle von
Experten und Experten-Laien-Kommuni-
kation,

P Technikfolgenabschitzung und

P Vergleich von dkologischer zu konven-
tioneller Landwirtschaft.

Durch eine geschickte rdumliche und
zeitliche Abstimmung war es kein Problem,
auch zwischen verschiedenen Sitzungen
hin- und herzuwechseln.

Besonders erfreulich ist m.E. der Anteil
an tierethischen Themen auf diesem Kon-
grefy (Vergleichbares galt auch fiir den im
Jahr davor in Wageningen, Niederlande,
organisierten). Dies ist um so be-
griilenswerter, als sonst tierethische
Themen allzu oft immer noch nur im Kon-
text der Tierversuche bzw. bio-
medizinischen Forschung thematisiert wer-
den und der tigliche immense Ver- und
Gebrauch von Tieren in der Landwirtschaft
viel zu selten auch philosophisch-kritisch

hinterfragt wird. Zudem zeigt sich gerade
beim Einsatz moderner Zuchttechnologien
(z.B. Erzeugung transgener Tiere) eine Ver-
quickung von landwirtschaftlich orientiert-
er und biomedizinischer Forschung; diese
Anwendungsbereiche sollten zunehmend
als Gesamtkomplex auch in der ethischen
Diskussion aufgearbeitet werden. Daher ist
diese Tagung auch fiir LeserInnen des AL-
TEX, also generell fiir an tierethischen und
auch wissenschaftsethischen Fragen arbe-
itenden WissenschaftlerInnen interessant.
Tierethische Sitzungen mit den Titeln ,,The
significance of animal welfare®, . Animal
integrity and human autonomy* und ,,The
moral status of animals™ konnten aufgrund
des grofen Interesses an allen drei Tagen
besucht werden. Zwar spricht die anwen-
dungsbezogene Ethik als grundlegende
Disziplin der EURSAFE vor allem Philos-
ophlnnen, EthikerInnen und TheologInnen
an, ihre Arbeiten vorzustellen. Die explizit
interdisziplindre Ausrichtung der Gesells-
chaft hat aber dazu beigetragen, dal} sich
auch ganz praktisch im Tierschutz arbei-
tende EthologInnen, Agrar-, Sozial- und
NaturwissenschaftlerInnen an dieser
Tagung intensiv durch Vortrige oder Dis-
kussionsbeitrige beteiligten. Auch hier ging
es nach der Devise, daf} ,, Tierethik unteil-
bar® sei, so dafl neben tierethischen Fragen
der Tierhaltung, -zucht und -tétung in der
Landwirtschaft auch solche in Forschung
und Wissenschaft thematisiert wurden. Es
folgt daher ein kurzer Uberblick iiber die
explizit tierethischen Vortriige, die in diesen
Parallelsitzungen gehalten wurden.

So haben z.B. die Theologin Helena
Ricklinsberg und die Haustier-Agronomin
Vonne Lund aus Schweden in ihrem Vor-
trag iiber die verschiedenen Begriffe der
wanimal welfare und der ,,animal digni-
ty** sowohl ihre Vergleichbarkeiten als auch
ihre Unterschiede referiert. Beide theoreti-
schen Begriffe wurden in ihrer konkreten
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Umsetzung fiir die Tierschutzpraxis, ins-
besondere fiir die Folgen der Tierhaltung
gepriift. Die verschiedenen ,,animal-welfa-
re“-Ansiitze wurden als zu eingeschriinkt
analysiert, da sie sich nur auf die Frage der
Leidensfihigkeit der Tiere beziehen. Da-
gcgen sehen sie den Vorteil am Begni([l der
Wiirde des Tieres, da} er tiber die reine
Leidensvermeidung hinaus geht und damit
die moralische Relevanz auch fiir andere
Bereiche des Umgangs mit dem Tier the-
matisiert. Zudem sei das Konzept der ,.ani-
mal dignity™ (oder auch des ,,intrinsic va-
lue of animals™) insbesondere in das holi-
stische Konzept der dkologischen Land-
wirtschaft sehr gut zu integrieren. Anderer-
seits riumten die Autorinnen auch ein, daf3
es unter Umsténden nicht sehr leicht sei,
das Konzept der ,,animal dignity* rational
zu begriinden. Dennoch sehen sie es als
Bereicherung fiir die aktuelle anwendungs-
bezogene Debatte.

Richard Haynes (USA) hat sich mit ei-
nem ginzlich anderen tierethischen Thema
aus der wissenschaftlichen Forschung be-
schiftigt. Es ging um ethische und etholo-
gische Modelle der Forschung mit nicht-
menschlichen Primaten. Haynes kritisierte
die gidngige reduktionistische Sicht des
animal welfare™ als einen reinen Bewult-
seinszustand und die damit anschlieBende
philosophische Debatte um die Frage des
tierischen BewuBtseins. Er favorisierte da-
gegen das sog. ,,happy worker* Modell fiir
Labortiere in einer liberalistischen-egaliti-
ren Sichtweise: Tierisches Wohlbefinden
iiuBere sich in dem Vorhandensein der tier-
spezifischen Verhaltensweisen und an der
vermehrten Teilhabe an grundsiitzlichen
Giitern. Daher solle man im politischen
ProzeB vor allem auf das Erfiillen von
Grundbedingungen dringen (wie z.B. bei
der Haltung), so daB die Labortiere ein ,,gu-
tes Leben” mit vielen Verhaltenswahlmog-
lichkeiten fithren kénnen. Kritisch wurde
in der Diskussion jedoch das Konzept der
Wahlméglichkeiten behandelt, als ein Dis-
kussionsteilnehmer die Frage aufwarf, ob
z.B. der Drogenkonsum von Tieren, wiire
er ,.frei* gewdhlt, dann auch erlaubt sein
miifite, was in einer ersten Antwort von
Haynes bejaht wurde.

Durch die gezielte, systematische Kom-
bination konvergenter oder konsensfihiger
ethischer Regeln (z.B. Leidensvermeidung
bei Tieren) mit anderen ethisch relevanten
Prinzipien der TA (Technikfolgen-Abschiit-
zung: Nutzen-Risiko-Abwigung, Alterna-
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tiven, Diskursforderung etc.) seien vor al-
lem im sozialpolitischen Kontext konkrete
moralische Argumente zu gewinnen. So
lautete meine Ausgangsthese (Silke
Schicktanz (Deutschland)) fiir die ethische
Bewertung transgener Tiere fiir die Land-
wirtschaft. Hieraus lassen sich dann kon-
textsensitive Normen und Umsetzungsvor-
schlige (z.B. Moratoriumsforderungen)
entwickeln. In der Diskussion wurde deut-
lich, daB sich dieses Konzept nicht nur fiir
gentechnologische Verfahren am Tier, son-
dern auch fiir andere Bereiche im Umgang
mit Tieren (z.B. konventionelle Tierzucht)
anwenden lassen sollte. Es wurde zudem
befiirchtet, die Reduktion auf konvergente
oder konsensfihige ethische Regeln wiir-
de die tierethische Diskussion einengen.
Durch die Férderung des ¢ffentlichen und
akademischen Diskurses bei gleichzeitigem
Moratorium kénnte aber gerade Raum fiir
weitere Uberlegungen gedffnet werden.

Nils Holtug (Dinemark) hat das Nicht-
Schadens-Prinzip im Kontext utilitaristi-
scher Uberlegungen niiher untersucht. An
verschiedenen Praxis-Beispielen (gentech-
nisch manipulierte Lebensmittel, Homose-
xualitit) zeigt er, daf} eine Argumentation,
die sich ausschlieBlich auf das Nicht-Scha-
dens-Prinzip beruft, nicht haltbar ist, da
auch Nutzensiiberlegungen gleichberech-
tigt angefiihrt werden kénnen. Daher miis-
sen immer Nutzen und Schiden gegenein-
ander abgewogen werden.

Am Begriff der ,.,animal integrity** und
dessen Deutung arbeitet Henk Verhoog
(Niederlande). Er analysiert die Verwen-
dung des Begriffes bei Rutger und Heeger,
Vorstenbosch sowie Rollin. Er favorisiert
eine biozentrische Interpretation, die an
Taylor angelehnt ist und den moralischen
Respekt vor der spezies-spezifischen Na-
tur aller lebendigen Wesen einfordert. Ein
bestehendes Problem ist jedoch die Frage,
ob ein menschlicher Eingriff tatséichlich
moralisch relevant ist, wenn das Wesen
(Tier oder Pflanze) ihn nicht selbst als Be-
eintrichtigung erlebt. Verhoog schligt vor,
verschiedene Formen der ethischen Refle-
xion wie die der Tugendethik und der Rol-
le der Asthetik fiir das Integrititskonzept
fruchtbar zu machen, um die Diskussion
iiber Objektivitit und Subjektivitiit zu liber-
winden.

Bernice Bovenkerk, Frans Brom und
Babs J. van den Bergh (Niederlande) frag-
ten, warum héufig moralische Vorbehalte
als Grund z.B. gegen die genetische Mani-
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pulation von Tieren sprechen. Sie erwihn-
ten die zu , Fierlegemaschinen® ohne Be-
wubtsein oder ohne Schmerzempfindung
manipulierten Hithner, die dann aus ratio-
nalistischer Sicht nicht mehr unter dem
Umstéinden der Massentierhaltung leiden
wiirden. Hierzu untersuchten sie den in der
niederlidndischen Debatte hiufig verwen-
deten Begriff der ,,animal integrity” und
verglichen ihn mit dem Begriff der Integri-
tit beim Menschen oder der Natur. Der
Begriff der Integritit wird von den Refe-
rentInnen als ein tibergreifendes Konzept
zwischen Moraltheorie und moralischer
Erfahrung identifiziert, das fiir die weitere
bioethische Debatte sehr fruchtbar sein
konnte.

Einen weiteren VorstoB in die natur- und
tierethische Debatte nahmen dagegen die
niederliindischen Philosophen Robert Hee-
ger und Frans Brom vor. Sie widmeten
sich der Frage, inwiefern direkte morali-
sche Pflichten gegeniiber Tieren aus dem
Konzept des ,.intrinsic value of animals*
abgeleitet werden kénnen. Neben einer kri-
tischen Analyse des Begriffs ,,intrinsic va-
Iue* bei Paul Taylor und Bernard Rollin
sehen sie die inhaltliche Essenz bei beiden
Autoren darin, direkte moralische Pflich-
ten gegeniiber Tieren aus deren individuel-
len Entwicklungsfihigkeit abzuleiten, da
diese einen intrinsischen oder inhdrenten
Wert habe. Um jedoch konkrete Hand-
lungsanleitungen auch fiir Konfliktfille
ableiten zu konnen. halten Heeger und
Brom es fiir notwendig, weitere Bedingun-
gen zu nennen, die als Grundlage fur die
Ableitung von direkten Pflichten gegeniiber
allen lebendigen, entwicklungsfihigen
Wesen dienen. Hierzu gehort BewubBtsein,
so dall der Mensch zwar direkte Pflichten
gegeniiber Tieren, aber nicht gegeniiber
Pflanzen, Mikroben oder Zellkulturen habe.
Naturethische Uberlegungen seien daher
aus Pflichten gegeniiber uns selbst, ande-
ren Menschen oder Tieren abzuleiten und
stellen daher indirekte Pflichten gegeniiber
Pflanzen oder auch Populationen oder Oko-
systemen dar.

Florence Burgat (Frankreich) beleuch-
tet die Rolle des Tieres in der industriellen
Fleischproduktion und die soziologischen
wie auch philosophischen Griinde fiir die
Verdriingung der Wahrnehmung des Tieres
als moralisch relevantes Wesen. Ideologie-
kritisch hinterfriigt sie die anthropozentri-
sche Begriindungsfigur fiir die Rechtferti-
gung des Fleischkonsums und die reduk-
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tionistische Abwertung des Tieres zum rei-
nen Lieferanten fiir menschliche Konsum-
bediirfnisse. Das Tier wird in diesen Sicht-
weisen auf ein reines Impulswesen redu-
ziert, das weder mentale Zustiinde hat noch
externe Bediirfnisse stellt. Erst die Auffas-
sung, daf} Tiere Gefiihlswesen sind, habe
dazu gefiihrt, kritische Impulse auf die all-
tagliche Praxis des Gebrauchs von Tieren
zu werfen.

Die enge Verkniipfung von Ethologie und
Tierethik in der modernen Theorie des ,,ani-
mal welfare** wurde u.a. von dem Philoso-
phen Karsten Klint Jensen (Dinemark)
wissenschaftstheoretisch reflektiert. Er un-
tersuchte das Paradigma der Wahl-
verhaltensversuche in der Ethologie, wie sie
unter anderem von Marian Stamp Dawkins
favorisiert werden. Hierbei sind jedoch
verschiedene Problemebenen zu beachten:
So bestehen u.a. Probleme der Interpretati-
on, des eingeschrinkten und standardisier-
ten Versuchsaufbaus und die Frage, inwie-
fern tatsiichlich Héufigkeiten etwas iiber
interne Zustinde des Wohlbefinden aussa-
gen konnen. Er schligt daher vor, viel mehr
Verhalten in natiirlichen Umgebungen zum
Vergleich zu den artifiziellen Tierhaltungs-
systemen hinzuzuziehen, um die verschie-
denen Problemebenen zu umgehen.

Der Biologe S. L. Davis (USA) interes-
sierte sich fiir die Frage, inwiefern die tier-
ethisch motivierte Aufforderung, Vegetari-
er zu werden, nicht einen impliziten mora-
lischen Unterschied zwischen landwirt-
schaftlichen Tieren und Wildtieren (wie
z.B. Miuse) mache. Letztere wiirden durch
eine rein agrarwirtschaftliche Nutzung der
Umwelt ebenfalls massiv eingeschriinkt

----- Fortsetzung von S. 234

besser, weil sie ihnen an Verstand
dhnlich sind.

S: Und die unihnlichen? Das bist du
und bin ich und eigentlich fast alle -
wie werden wir behandelt?

M: Uns pflegen sie, sie brauchen uns
schlieBlich.

S:  Ja, ohne euch miifiten sie sich selber
pieken oder im Versuch umbringen.
Die Menschen sind ein Ungliick fiir
die Erde. Und sie vermehren sich zu
schnell.

: Gibt es nicht auch gute Menschen?

Hier nicht. Vielleicht - so vermutet

meine kluge GroBtante - bei den

Buddhisten. Oder Schopenhauer.

Der hiitte auch eine Schildkrote sein

w2
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und konnten gegebenenfalls auch (indirekt)
getdtet werden. Seiner Auffassung nach
miisse man zu der Beantwortung dieser
Frage die ethologische und tierpsycholo-
gische Forschung hinzuziehen, da die Fra-
ge des tierischen BewuBtseins entscheidend
fiir den moralischen Status der verschiede-
nen Tierspezies sei. SchlieBlich konstatier-
te er, daB bisher in der Frage des ,,animal
consciousness” immer noch vieles umstrit-
ten oder gar ungeklirt sei. In der Diskussi-
on wurde jedoch die letzte These z.T. be-
zweifelt, wie stark man ethische Uberlegun-
gen an den Status quo der ethologischen
Forschung binden solle und ob es nicht viel-
mehr noch andere ethische Kriterien gibe.

Insgesamt hat diese Tagung also fiir alle
tierethisch interessierte TeilnehmerInnen
viele wichtige und den neuesten bioethi-
schen Forschungsstand widerspiegelnde
Vortriige zu bieten gehabt. Als personlicher
Eindruck bleibt noch zu vermerken, daf es
durchaus nicht unerhebliche Unterschiede
zwischen den verschiedenen europiischen
Debatten in ihrer Herangehensweise, Ar-
gumentationsform und auch Themenbear-
beitung zu geben scheint. Um so mehr ist
dieser inhaltliche Austausch tiber die Gren-
zen sehr wertvoll und lehrreich. Daher wiire
eine groBere Teilnehmerzahl auch aus dem
deutschsprachigen Raum sicherlich begrii-
Benswert.

Verschiedentlich wurde bedauert, daf3
man wegen der Parallelsitzungen viele an-
dere Beitriige (insgesamt 51) nicht gleich-
zeitig horen konnte. Dafiir wurden die Teil-
nehmer mit einem anspruchsvollen, in der
Tagungsgebiihr enthaltenen, umfassenden
Preprint (288 S.) entschidigt. Darin sind

konnen. Er hatte das Zeug dazu.

M: Du glaubst nicht an den Fortschritt?

S: Den haben auch die Menschen erfun-
den, vor ganz kurzer Zeit. Das ver-
geht wieder.

M: Sag, Schildkréte, sie bekiimpfen doch
die Krankheiten - ist das nicht gut?

S:  Manchmal finden die Menschen tat-
siichlich was - auf unsere Kosten. Be-
dankt haben sie sich noch nie dafiir.
Meist stochern sie aber im Nebel.

M: Das ist Grundlagenforschung. Da
kannst du nicht mitreden.

S: Abersie tuns fiir sich, Mduschen, nicht
fiir uns - das ist der Jammer.

M: Weibt du das genau, bist du dir da
sicher?

von allen Vortrigen - aus dem Plenum so-
wie aus den Parallelsitzungen - ca. 4 seiti-
ge schriftliche Vortragsfassungen enthalten,
was einen guten Einblick in die restlichen
Vortriige bietet.

Abschliefiend ist sicherlich noch positiv
zu vermerken, daf die Veranstalter auch
sehr grofen Wert auf ein anspruchsvolles
soziales Rahmenprogramm legten, hat man
doch erkannt, daf gerade der inhaltliche
Austausch auch die kleine Form des Ge-
sprichs bendtigt. Wie es sich fiir eine Ta-
gung gehort, die sich auch mit Essen und
Nahrung intensiv beschiiftigt, gab es ein
festliches Abenddinner im Tivioli Park. Nur
schade, daf} die Veranstalter nicht ausdriick-
lich im Vorfeld abgeklirt hatten, daf Vege-
tarier und Veganer auch bei Tagungen kei-
ne Ausnahmen machen. Doch im ndchsten
Jahr, wenn die Tagung im Oktober 2001 in
Florenz stattfindet, wird es hoffentlich viel
Pasta con verdure geben.

Weitere Informationen zu EURSAFE
und dariiber hinaus sind durch den elektro-
nischen Newsletter erhiltlich (eine Mail an
EURSAFE@theo.uu.nl). Wer Interesse
an den Preprints hat, wendet sich an das
Sekretariat des Centre for Bioethics
and Risk Assessment, Kopenhagen
(annelise.ito@ihh.kvl.dk). Eine Auswahl an
Tagungsbeitrigen wird in einer kommen-
den Ausgabe der Zeitschrift Journal of
Agricultural and Environmental Ethics er-
scheinen.

Silke Schicktanz

Lehrstuhl fiir Ethik in den
Biowissenschaften

Universitit Tiibingen (Deutschland)

S: Was hast du denn gedacht?

M: DaB die Menschen den Tieren hel
fen wollen.

S:  Warum sollten sie das?

M: Ich wollte den Tieren helfen.

S: Das ist dein schrecklicher Irrtum.

M (nach einer Pause): Wenn das so
ist — da mach ich nicht mit!

S:  Was bleibt dir iibrig, Méuschen - du
muft.

M: Schildkréte, warum tun die Men-
schen das? Ist das die Wissenschaft?

S: Ich fiirchte: Ja. Menschen wollen al-
les verbessern, und dazu nehmen sie
von uns, was sie kriegen konnen.

M: Schildkréte, ich hab Angst.

S: Miuschen, du hast Wiirde, du bist

Fortsetzung von S. 251 ———ent
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Enquete Versuchstierhaltung

Wien, 30. Oktober 2000

Gastgeber Wolf Friihauf vom osterreichi-
schen Bundesministerium fiir Bildung,
Wissenschaft und Kultur erkldrte in sei-
ner Begriissung den weit iiber 100 Besu-
chern der Tagung, dass im Zusammenhang
mit der Vorbereitung der dsterreichischen
»lierversuchsverordnung® diese Veran-
staltung in Aussicht gestellt worden war.
Man wolle nicht einfach den Anhang IT zu
Artikel 5 der Richtlinie 86/609/EWG iiber-
nehmen, da diese Werte aus dem Jahr 1986
(und davor) stammten. Zwischenzeitlich
seien verschiedene Erkenntnisse und Ent-
wicklungen sowie verbesserte Standards
der Versuchstierhaltung zu erkennen und
teilweise sogar bereits in Anwendung. Ziel
der Enquete Versuchstierhaltung sollte
daher einmal die Beratung {iber eine zeit-
gemiisse und zukunftsweisende Haltung
von Versuchstieren sein, man wolle die
Ergebnisse aber auch als Empfehlung zur
Verbesserung der entsprechenden Richt-
linie der EU zur Verfiigung stellen.

Die Vormittagssitzung wurde von Udo
M. Losert (Universitit A-Wien) eingelei-
tet mit einer Darstellung der Bediirfnisse
und Anforderungen an eine moderne Ver-
suchstierhaltung. Es ist nicht oft der Fall,
dass ein Experimentator soviel versuchs-
tierkundigen Verstand in die Diskussion
einbringt. Die anwesenden Versuchstier-
kundler dankten ihm dafiir ganz beson-
ders. Klaus Géirtner (ehem. Medizinische
Hochschule, D-Hannover) dimpfte jedoch
die Erwartungen, die an das Enrichment
gestellt werden, ganz gehorig. Wissen-
schaftliche Arbeiten hitten gezeigt, dass
der Variationskoeffizient einiger Merkma-
le durch Enrichment-Massnahmen derart
ansteigen konne, dass im Extremfall mit
einer bis zu funffachen Anzahl von Ver-
suchstieren gerechnet werden miisse.
Wolfgang Scharmann (ehem. BgVV, D-
Berlin) stellte dagegen essentielle Verhal-
tensweisen in den Vordergrund, die nur in
einer angereicherten Umgebung von den
Versuchstieren ausgeiibt werden konnten:
Spielverhalten bei jungen Ratten, Erkun-
dungs- und Appetenzverhalten. Die iibli-
cherweise monotone Kifigwelt miisse mit
reizauslosenden Materialien zur Beschif-
tigung angereichert werden. Nestbauma-
terial, Unterschliipfe und Beobachtungs-
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plattformen gehorten in jeden Nagerkiifig.
Christine Kiinzl (Universitit D-Miinster)
diskutierte sehr intensiv die moglichen und
empfohlenen Gruppenzusammensetzun-
gen bei Meerschweinchen. Die Haltung in
Grossgruppen sei die ,,meerschweinchen-
gerechteste” Form. Nur in dieser Hal-
tungsform sei es gewiihrleistet, dass die
jungen Tiere die sozialen Regeln erlernen
kénnten, die ein problemloses Zusammen-
leben mit den Artgenossen gewiihrleiste-
ten. Einzelhaltung sei strikt abzulehnen.
Die Nachmittagssitzung wurde von
Markus Stauffacher (ETH CH-Ziirich)
eingeleitet, der Haltung und Bediirfnisse
von Kaninchen vorstellte. Wie der Diskus-
sion zu entnehmen war, sind seine Vor-
schlige zum Aufbau eines artgerechten
Kaninchenkifigs weitgehend anerkannt. Es
ist zu hoffen, dass sie auch in den in den
nichsten Monaten gedinderten Anhingen
der EU Richtlinie 86/609/EWG ihren Nie-
derschlag finden werden. Hermann Diet-
rich (Universitit A-Innsbruck) stellte ,,Be-
diirfnisse und Haltung von Gefliigel vor.
Er beschrinkte sich dabei auf Hithnervo-
gel (Galliformes), Ginseviogel (Anserifor-
mes) und Taubenvogel (Columbiformes).
Ausgehend von den Lebenszyklen ging
Dietrich auf die Bediirfnisse der Tiere ein.
verschwieg aber nicht, dass es naturgeméss
zu Konflikten mit den vom Menschen an-
gestrebten Zielen in der Gefliigelhaltung
kommt. Gerade die aus wissenschaftlicher
Sicht seiner Meinung nach 6fters unab-
dingbare Einzelhaltung in Kifigen war
dann auch in der Diskussion der Kritik von
Seiten des Tierschutzes ausgesetzt. Die
EU-Richtlinie ist (auch) nach Ansicht Diet-
richs stark tiberholungsbediirftig. Schon
jetzt werden in Innsbruck an der Universi-
tit die Kéfigabmessungen der EU durch
sehr viel grossziigigere Werte ersetzt. Jo-
sef Troxler (Veterindrmedizinische Uni-
versitiit A-Wien) beschrieb schliesslich
Haltung und Bediirfnisse von Schwein
und kleinem Wiederkéuer”. Gerade weil es
diese Spezies kiinftig im Zusammenhang
mit transgenen Techniken vermehrt in den
Labors geben wird (Gen farming, Xeno-
transplantation), sollte den Haltungsbedin-
gungen besondere Aufmerksamkeit ge-
schenkt werden. Zwar kénnten fiir Schwei-
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ne in einem Stall nicht die gleichen Bedin-
gungen geschaffen werden wie bei der
Freilandhaltung, aber mit geeigneten Buch-
teneinrichtungen kinne den Bediirfnissen
der Tiere durchaus Rechnung getragen
werden. Dies gilt auch fiir Ziegen und
Schafe. Sehr grossen Wert legte Troxler in
seinen Ausfiihrungen auf die sozialen Be-
diirfnisse der einzelnen Tierarten.

Den Abschluss der Vortragsreihe gestal-
tete Franz P. Gruber (FFVFF, CH-Zii-
rich). Sein Thema war es, explizit die An-
forderungen des Tierschutzes an die Ver-
suchstierhaltung darzustellen. Gruber tat
dies mit den einleitenden Bemerkungen,
dass neuere Stromungen im Tierschutz
(Tierrechtsbewegung, Tierbefreiungsbe-
wegung) natiirlich in einer verbesserten
Versuchstierhaltung keinen Fortschritt si-
hen, da man Unrecht nicht humanisieren
konne. Trotzdem hilt er es mit Appleby
(s. Seite 166 in diesem Heft), der dazu auf-
fordert, ,.kleine Schritte™ zu gehen, wenn
der ,,grosse Schritt™ (noch) nicht getan wer-
den konne. Auch wenn er sich eine tier-
versuchsfreie Gesellschaft herbeiwiinsche,
miisse er in der Zwischenzeit den Ver-
suchstieren Erleichterungen verschaffen
wo auch immer dies méglich sei. Beson-
ders kritisch und von Seiten des Tierschut-
zes her untragbar fand Gruber, dass die
EU-Richtlinie 86/609, die bereits bei ihrer
Entstehung vor 14 Jahren veraltet gewe-
sen sei, so lange auf ein Update warten
miisse. Er belegt dies anhand von Beispie-
len aus der Ratten-, Kaninchen- und Pri-
matenhaltung. Im weiteren wiinschte sich
Gruber, dass der Tierschutz vom Fach der
Ethologie klarere Vorgaben bekime, was
forderungswiirdig sei und was nicht. Er
trug in diesem Zusammenhang die Ant-
worten von neun anerkannten Wissen-
schaftlern auf sechs Fragen zur Ethologie
der Nagerhaltung vor. Es scheint in die-
sem Fachgebiet grosste Uneinigkeit dar-
tiber zu herrschen, was als tiergerecht be-
zeichnet werden konne. Gerade dieser
Uneinigkeit sei es aber zuzuschreiben, dass
dann immer wieder 6konomische und for-
schungsbedingte Sachzwiinge einer etho-
logisch orientierten Tierhaltung im Weg
stiinden.

e
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Roman Kolar:

Uberfillig. Notwendig. Ernst gemeint?
Das Positionspapier der European Science Foundation

zu Tierversuchen

Im Oktober 2000 fiihlte sich ein Vertreter
des bayerischen Wissenschaftsministeri-
ums berufen, die Deutsche Forschungsge-
meinschaft gegen den Vorwurf zu vertei-
digen, diese ignoriere in ihren Verdffent-
lichungen die 3R: Nur weil die DFG nichts
iiber irgendeine kleine Organisation ver-
offentliche, kdnne man doch nicht ihren
exzellenten Ruf in Frage stellen.

Diese Anekdote versinnbildlicht das Ver-
hiltnis so mancher europiischen For-
schungsgesellschaft zum Schutz von Ver-
suchstieren, aber auch von anderen Tieren
- siche die Nachricht in diesem Heft ,,US-
Forschungsgesellschaften wegen geplan-
ter Verbesserungen im Tierschutz besorgt™.
Die DFG kann hier wirklich auf keine
ruhmreiche Vergangenheit zuriickblicken.
Mit ihrer unseligen Denkschrift (eher eine
Kampfschrift) ,, Tierversuche in der For-
schung® hat sie 1993 ihren eigenen Bei-
trag zur Verfestigung des Feindbildes vom
ignoranten Wissenschaftler in den Augen
so mancher Tierschiitzer beigetragen. Noch
in ihrem Jahresbericht 1998 verwies die
DFG auf die unverinderte Giiltigkeit der
Denkschrift. Die vehemente Ablehnung
der Verankerung eines Staatszieles Tier-
schutz in der deutschen Verfassung stellt
den letzten Hohepunkt der Anti-Tier-
schutzaktivititen der DFG dar.

Umso mehr iiberrascht jetzt ein Positi-
onspapier zu Versuchstieren der European
Science Foundation (siehe Nachrichten),
des Dachverbandes von 67 fithrenden
Wissenschaftsforderorganisationen in 23
europdischen Lidndern. Dieses wurde von
der ,,High Level Expert Group on Biology
and Society* der ESF erstellt, der auch der
Zoologe Gerhard Heldmaier, Vorsitzender
der DFG-Senatskommission fiir tierexpe-
rimentelle Forschung, angehort. Heldmai-
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er hat sich als Hochschullehrer in der Tier-
schutzszene in den 90er Jahren einen Na-
men gemacht, als er eine von der Geneh-
migungsbehorde verweigerte Genehmi-
gung von Versuchen an Ratten zu Lehr-
zwecken auf dem Gerichtsweg erfolgreich
erzwang (und damit einen Beleg fiir die
Notwendigkeit eines Staatszieles Tier-
schutz lieferte).

Gerade vor diesem Hintergrund mutet
das ESF-Positionspapier geradezu revolu-
tionér an. Im Vorwort zu ihren nachfolgen-
den zehn Grundsitzen fiir den ethischen
Umgang mit Tieren stellt die ESF fest: ,,We
strongly endorse the policy of replacement,
reduction and refinement as a way forward
in gaining knowledge and progress for the
benefit of humankind.” Dieser aktive An-
satz ist bemerkenswert und findet seine
Fortsetzung auch in einer Empfehlung an
die Mitgliedsorganisationen der ESF bzgl.
nationaler Gesetzgebung: ,,At the national
level, ESF Member Organisations should
be actively involved in the monitoring of
the application of legislative provisions on
animal experimentation.” Dies ist insofern
vielversprechend, als z.B. die Androhung
des Entzugs von Fordergeldern einigen
Forschern die Anwendung der 3R erleich-
tern kann, wie das Beispiel der Produkti-
on monoklonaler Antikorper in den USA
zeigt.

Die Grundsiitze selbst (die hier nicht
vollstindig im Detail besprochen werden
konnen) haben es ebenfalls in sich. Nicht
nur die Tatsache, dass Tieren ein intrinsi-
scher Wert und der Status empfindsamer
Lebewesen explizit zugesprochen und die
Implementierung der 3R eingefordert
wird; es werden auch die Mitgliedsorga-
nisationen aufgefordert, Forschung, die
auf eine Verbesserung des Tierschutzes

abzielt, anzuregen und aktiv zu unterstiit-
zen. Mit einem derartigen Forderschwer-
punkt diirften viele Forschungsgesellschaf-
ten Neuland betreten.

Auch in anderen Richtlinien finden sich
Aussagen, die in der Praxis bedeutende
Konsequenzen haben konnen, wenn das
Papier denn umgesetzt wird. Dazu zihlt
die Feststellung, dass Versuchstieren die
bestmdglichen Lebensbedingungen ange-
boten werden sollten. Damit wird ein
Riickzug auf gesetzlich verankerte Hal-
tungsrichtlinien, die erwiesenermalien
nicht mehr dem Stand der Wissenschaft
entsprechen, verwehrt.

Insbesondere (aber nicht nur) fiir Lin-
der, in denen das Tierschutzgesetz den
Vorgaben der Europdischen Kommission
und des Europarates hinterherhinkt, diirf-
te auch die Aufforderung der ESF an ihre
Mitglieder von Bedeutung sein, sich um
die Einhaltung solcher, wie auch nationa-
ler Bestimmungen zu kiitmmern. Dies gilt
auch fiir die Anregung zur Entwicklung
und Organisation von versuchstierkundli-
chen Kursen, in welchen Informationen
iiber Alternativmethoden, Tierschutz und
Ethik vermittelt werden sollen.

Es bleibt abzuwarten, ob das ESF-Pa-
pier einen Niederschlag in der Forschungs-
realitiit findet. In Deutschland wird sich ab
sofort die DFG in ihren Aktivititen und
Publikationen, speziell aber auch in Be-
zug auf ihre Forderkriterien, an den Maf-
gaben ihrer Dachorganisation messen las-
sen miissen.

Dipl.-Biol. Roman Kolar
Akademie fiir Tierschutz
Spechtstr. 1

D-85579 Neubiberg
akademie @tierschutzbund.de
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MEINUNGEN UND KOMMENTARE

Ursula G. Sauer:

Risiko unbekannt: Altchemikalien in der Umwelt -
Kommentare zur Uberarbeitung der Chemikalienpolitik
der Europaischen Union

Die Chemikalienpolitik der Europiischen
Union ist unzureichend und veraltet. Sie
ist weder geeignet, den Verbraucher noch
die Umwelt vor gefihrlichen Chemikali-
en zu schiitzen. Zu diesem Schluss kamen
Ende 1998 der Umweltministerrat und die
Europiische Kommission auf der Grund-
lage eines kritischen Berichtes, der von der
Europiischen Umweltagentur (EEA) und
dem Umweltprogramm der Vereinten Na-
tionen (UNEP) vorgelegt worden war. Um
diesen Missstinden Rechnung zu tragen,
wurden die Generaldirektionen der Kom-
mission Umwelt (DG ENV) und Unter-
nehmen (DG ENT) beauftragt, bis Ende
des Jahres 2000 die Grundlagen fiir eine
neue, verbesserte EU Chemikalienpolitik
in einem WeiBbuch zusammenzustellen
und zu veroffentlichen.

Wie war es so weit gekommen? Die
meisten Chemikalien sind sogenannte Alt-
chemikalien und wurden bereits vor 1981
auf den Markt gebracht, als es noch keine
gesetzlichen Regelungen fiir das Inver-
kehrbringen gefihrlicher Substanzen gab.
Derzeit werden im Européischen Chemi-
kalienbiiro (ECB) in Ispra, Italien, 100.106
Altchemikalien und ca. 2.400 Neuchemi-
kalien, die seit 1981 auf den Markt kamen,
erfasst. Wie viele dieser Stoffe heute ge-
nau in Gebrauch sind, ist unbekannt. Es
wird geschiitzt, dass in der EU ca. 20.000
Substanzen in Produktionsvolumen iiber
10 Tonnen pro Jahr hergestellt werden, und
dass davon ca. 2.500 Substanzen soge-
nannte ,High Production Volume
Chemikalien“(HPVC) sind, also in einem
Produktionsvolumen von tiber 1000 Ton-
nen pro Jahr auf den Markt kommen. Die
iibrigen 80.000 Chemikalien werden an-
geblich entweder nicht mehr produziert
oder in Mengen unter 10 Tonnen pro Jahr.

Nur fiir 14% aller Altchemikalien lie-
gen irgendwelche physikalisch-chemische
oder toxikologische Daten vor. Eine voll-
stindige Risikomanagementstrategie wur-
de bislang nur fiir 4 (vier) der 100.106
Chemikalien vorgelegt. Fir 21% der
HPVC liegen keinerlei Informationen vor.
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Somit existieren fiir einen GroBteil der
Chemikalien keine oder unzureichende
Informationen iiber deren Potential, den
Menschen, die Tiere und die Umwelt zu
gefihrden. Zwar wird bereits seit einigen
Jahren daran gearbeitet, fehlende Daten
nachzuliefern, aber aus Hochrechnungen
geht hervor, dass — wenn in dem Tempo
und auf die Weise weitergemacht wird, wie
bisher — es noch 10.000 Jahre dauern wird,
bis fiir alle Chemikalien eine Sicherheits-
bewertung vorgenommen wurde,

Um auf die Ernevuerung der europii-
schen Chemikalienpolitik Einfluss zu neh-
men, haben sich im vergangenen Jahr fiih-
rende europdische Umweltschutz- und
Verbraucherschutzverbiinde zusammenge-
schlossen und eine Chemikalienpolitik-
Kampagne gestartet. Als einer der Héhe-
punkte dieser Kampagne fand am 27. und
28.10.2000 in Kopenhagen eine Konfe-
renz zum Thema ,, Chemicals under the
Spotlight — from awareness to action™
(Chemikalien im Rampenlicht — von Be-
wusstsein zu Aktivitit) statt.

Unter anderem hatten die 5 Veranstal-
ter dieser Konferenz (das Europiische
Umweltbiiro (EEB), das Europiische Ver-
braucherbiiro (BEUC) sowie bestimmte
dédnische Verbraucherschutz-, Umwelt-
schutz- und Naturschutzorganisationen)
die sogenannte Kopenhagen-Charta vor-
bereitet, die im Rahmen der Konferenz
von den Vorsitzenden der 5 Verbinde un-
terzeichnet wurde. In dieser Charta sind
die folgenden Forderungen verankert:

1) Dem Verbraucher muss volles Recht
eingeriumt werden, alle verfiigbaren In-
formationen zu erhalten, insbesondere
auch dariiber, welche Chemikalien in ei-
nem Produkt vorhanden sind.

2) Es muss ein Termin festgelegt werden,
bis zu dem alle auf dem Markt befindli-
chen Chemikalien getestet sein miissen.
Alle Verwendungszwecke fiir Chemikali-
en miissen anerkannt sein, und die Che-
mikalien miissen, nach menschlichem Er-
messen, als sicher eingestuft werden kén-

nen.
3) Chemikalien, die nicht abgebaut wer-
den oder sich in der Umwelt anreichern
konnen, miissen vom Markt genommen
werden.

4) Die Industrie ist verpflichtet, weniger
sichere Chemikalien durch sicherere Al-
ternativen zu ersetzen.

5) Nach 2020 diirfen keinerlei gefihrliche
Substanzen mehr in die Umwelt freigesetzt
werden.

Von den Umwelt- und Verbraucher-
schiitzern wird insbesondere gefordert,
dass das Vorsorgeprinzip (Chemikalien
miissen aus dem Verkehr gezogen werden,
sobald der Verdacht besteht, dass sie ge-
fahrlich oder schidlich sind) und das Sub-
stitutionsprinzip (die Industrie wird ver-
pflichtet, schiddliche Substanzen durch
weniger schiidliche zu ersetzen) strikt an-
zuwenden sind. Das Vorsorgeprinzip wur-
de bereits im EU-Vertrag von 1992 er-
wihnt, dort aber nicht genauer definiert.

Aus der Sicht des Tierschutzes ist ge-
gen die Haltung der Umwelt- und Verbrau-
cherschutzverbidnde oder gegen die in der
Kopenhagen-Charta aufgestellten Forde-
rungen im Prinzip nichts einzuwenden. Der
Teufel steckt mal wieder im Detail. In der
zweiten Forderung der Kopenhagen-Char-
ta heiBit es, dass nur solche Chemikalien
auf dem Markt bleiben sollen, fiir die nach-
gewiesen ist, dass sie ,,nach menschlichem
Ermessen als sicher eingestuft werden kon-
nen®. Aus Ankiindigungen von Vertretern
der Europiischen Kommission geht her-
vor, dass beabsichtigt ist, in den néchsten
20 Jahren verstiirkt Altchemikalien nach-
testen zu lassen. Von der Kommission wird
angegeben, dass hierfiir bis zum Jahre
2020 bis zu 500.000 Versuchstiere jahrlich,
also insgesamt 10 Millionen Versuchstie-
re, eingeplant werden.

Wenn aber die bisherige Chemikalien-
politik gescheitert ist, dann geht dies letzt-
endlich auch auf ein Versagen der Metho-
de Tierversuch zuriick; sei es, weil Tier-
versuche zu langwierig und teuer sind oder
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sei es, weil ihre Ergebnisse letztendlich
nicht aussagekriftig genug sind, um poli-
tische Entscheidungen zu begriinden. Es
muss vermieden werden, dass zukiinftig
erneut Millionen von Tieren in toxikolo-
gischen Priifungen sterben und dies dann
doch weder dem Verbraucher- noch dem
Umweltschutz zugute kommt. Weiterhin
muss vermieden werden, dass die Umwelt
oder die Verbraucher noch jahrelang un-
erkannt gefihrlichen Substanzen ausge-
setzt sind. Aus diesem Grunde ist die fol-
gende Chemikalienpolitik zu fordern:

1) Das europiische Chemikalientestpro-
gramm muss mit dem anderer Nationen
(z.B. den USA) koordiniert werden, um
einen globalen Austausch relevanter Infor-
mationen und eine globale Abstimmung
der entsprechenden Programme sicherzu-
stellen.

2) Es muss konkret erfasst werden, wel-
che Chemikalien sich (in welchen Produk-
tionsvolumen) weltweit auf dem Markt be-
finden.

3) Die Industrie muss verpflichtet werden,
alle vorhandenen Daten offen zu legen.
Chemikalien, die anhand bereits vorhan-
dener Daten bewertet werden konnen,

= Fortsetzung von S. 251

ein Mitgeschopf und du hast Angst.
So gehen die Menschen mit dir um:
zwel schine Worter und eine reale
Angst.

M: Was kann ich blof} tun?

S: Dir kann niemand helfen. In der
Natur ktnnen Miuse weglaufen, in
der Wissenschaft nicht.

M: Aber wir leben doch fiir die Wissen-
schaft.

S: Nein, ihr habt fiir die Wissenschaft
zu sterben.

M: Und warum ist das so?

- S: Die Menschen erlauben sich, was sie
brauchen. Sie miissen niemand an-
deren fragen.

M: Warum helfen sie uns nicht?

S: Sie haben’s nicht nitig. Sie sind
schlauer als wir.

M: Thr Leben ist wertvoller, sagen sie
immer.

S: Ich wiinsche mir beinah, da} sie mal
zehn von ihrer Sorte fiir Versuche op-
fern, um einem erkrankten Tier zu
helfen. Das wire ein Fortschritt.

M: Das verbietet, glaub ich, die Ethik.

S: Dann soll man die abschaffen.
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diirfen nicht erneut getestet werden.

4) Zusammenfassung der Chemikalien zu
Stoffgruppen, Durchfithrung von QSAR
und physikalisch-chemischen Tests, dar-
unter insbesondere Untersuchung der Per-
sistenz und Bioakkumulation von Chemi-
kalien. Wenn anhand dieser Untersuchun-
gen der Verdacht besteht, dass Substan-
zen schwer abbaubar sind, sich in der
Umwelt anreichern oder toxisch sind, dann
sind sie entsprechend zu bewerten und
daraus geeignete MaBnahmen einzuleiten.
5) Die verbleibenden Chemikalien sind
in einer Batterie sinnvoll zusammenge-
stellter in vitro Testverfahren zu testen.
Sollte sich anhand dieser Untersuchungen
der Verdacht ergeben, dass die entspre-
chenden Substanzen toxisch sein konn-
ten, dann sollten sie entsprechend einge-
stuft werden und daraus die geeigneten
Mafinahmen eingeleitet werden.

Sollten nach Abschluss eines derartigen
Testprogramms fiir bestimmte Chemika-
lien noch Forderungen nach Tierversuchen
laut werden, so miissen derartige Plidne
Institutionen, die tiber Expertisen auf dem
Gebiet der Alternativmethoden verfiigen,
wie beispielsweise ECVAM und seinem

wiirden sie sich gegenseitig nur schaden.

S: Sie schaden lieber uns.

M: Du redest wie ein Tierschiitzer, schim
dich.

S: Die gibt es nur, weil es Menschen gibt.
Vorher wars ruhiger auf der Erde.

M: DaB es uns jetzt gibt, verdanken wir
aber den Menschen.

S: Vergif} nicht: Am Anfang war das Tier.

M: Schwer vorstellbar. Und was soll das
heiBen?

S: DaB wir vor den Menschen da waren
und ihnen Platz licfen, sich zu entwik-
keln.

M: Sag mir schnell noch: Haben Wissen-
schaftler eine Seele?

S: Manche ja.

M: Woran erkennt man sie?

S: Sie machen sich Gedanken.

M: Uber die Unsterblichkeit?

S: Uber die Sterblichkeit. DaB ihr nicht
mehr aufwacht. Keine Schmerzen,
keine Leiden, keine Schiden - auller tot.

M: Und was konnen wir von diesen Men
schen hoffen?

S: Dabf sie uns eines Tages begreifen.

Wissenschaftlichen Beratungskomitee, zur
Begutachtung vorgelegt werden.

Als Ergebnis der Kopenhagener Kon-
ferenz wurde unter anderem beschlossen,
dass Tierschiitzer und Umwelt- und Ver-
braucherschutzverbidnde zukiinftig enger
zusammenarbeiten, um sicherzustellen,
dass bei einer verinderten EU-Chemika-
lienpolitik tierschutzrelevante Aspekte
zugunsten des Verbraucher- und Umwelt-
schutzes angemessen beriicksichtigt wer-
den. Sobald das Weifilbuch der Europdi-
schen Kommission vorliegt, gehen die
Diskussionen in die entscheidende Run-
de. Dann zeigt sich, ob in der Europii-
schen Union ein aussichtsloses Unterfan-
gen begonnen oder eine neue Chemikali-
enpolitik eingeleitet wird, die wirklich
geeignet ist, den Verbraucher und die
Umwelt zu schiitzen.

Dr. Ursula G. Sauer

Akademie fiir Tierschutz
Spechtstrasse 1

D-85579 Neubiberg

Tel: +49 89 600 291 0

Fax.: +49 89 600 291 15

E-mail: akademie @tierschutzbund.de

Nicht greifen, nicht angreifen, nicht
analysieren, sondern verstehen.
Mich und dich. Doch ich mub jetzt
gehen, hab’s eilig.

M: Und was wird aus mir?

: Ich kann dich nicht mitnehmen, du

gehorst zur Wissenschaft.

: Wo gehst du hin?

Mach mich jetzt auf nach Linz.

: Nach Linz?

: Da treffen sich deine Wissenschaft-
ler und reden iiber uns Tiere. Die
glauben nicht, da} wir eine Seele ha-
ben und uns des Lebens freuen. Mit
denen will ich mich streiten.

M: Ist das weit?

S: Es geht. Wenn ich mich beeile, bin

ich in einigen Jahren dort.

M: Aber die sind doch dann schon weg.

S: Wenn diese Menschen keine Geduld

haben - das ist dann ihr Problem.

=

=2¥=
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Anschrift des Verfassers:

Dr. Guntolf Herzberg

Institut ftir Philosophie der
Humboldt Universitit
Brodauerstr. 40, D-12621 Berlin
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tin Liechti, Universitiit Basel, Ressort post-
graduale Weiterbildung (Tel. +41-61-2671245,
E-mail Martin.Liechti @unibas.ch).

P Tierversuche und Tierschutz. Ta-
gung vom 23. bis 25. Miirz 2001 in der
Evangelischen Akademie Bad Boll. Vor-
laufiges Programm: Zur Ethik der Tier-
versuche aus der Sicht eines Biomedizi-
ners/eines Ethikers. Zur Frage der Uner-
lasslichkeit und der ethischen Vertretbar-
keit aus juristischer Sicht. Méglichkeiten
des Erkenntnisgewinns und der Ubertrag-
barkeit auf den Menschen. Wissen schiitzt
Tiere - wenn es entsprechend angewen-

det wird. Alternativen zu Tierversuchen:
Maoglichkeiten und Grenzen. Moglichkei-
ten, die Zahl der fiir Versuchszwecke ge-
ziichteten und gehaltenen Tiere zu verrin-
gern und ihr Wohlbefinden zu verbessern.
Sicherheits- und Wirksamkeitspriifungen
an Chemikalien und Arzneimitteln - An-
spriiche und Anforderungen. Das Ver-
suchstier: Messinstrument und/oder Mit-
geschopf? Arbeitsgruppen: I. Genehmi-
gungsverfahren: Bestandesaufnahme aus
der Sicht Beteiligter und Betroffener. I1.
Alternative Methoden zu Tierversuchen.
III. Verringerung der Zahl der fiir Ver-
suchszwecke geziichteten und gehaltenen
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Tiere und Verbesserungsméglichkeiten fiir
ihr Wohlbefinden. Tagungsleitung Dr.
Helmut Geiger und Martin Pfeiffer. An-
fragen an Frau Hummel, Evangelische
Akademie Bad Boll, Akademieweg 11, D-
73087 Boll (Tel. +49-7164 79-210, Fax
+49-7164-79-440, E-mail: magdalena.
hummel @ev-akademie-boll.de).

P 10. Kongreb iiber Alternativen zu
Tierversuchen, Universitit Linz, 23.-25.
September 2001. Informationen bei zet
und MEGAT. Vorlidufige Themen: Mole-
kulare Pharmakologie und Toxikologie,
Stammezellen, Transgene Tiere, Standardi-
sierung von Zellkulturen (Ersatz von fo-

ALTEX 17, 4/00

talem Kilberserum), Recht und Ethik,
Okotoxikologie, Organkulturen/kiinstliche
Organe/Xenotransplantationen, Bioinfor-
matik, Informationsbeschaffung, Refine-
ment (Ethologie), Belastungskatalog, Aus-
bildung. Informationen bei zet@bartl.net
anfordern. Die Tagungsankiindigung fin-
det sich stindig aktualisiert demnichst
auch wieder auf www. zet. bartl.net.

» Fourth World Congress on Alterna-
tives to Animal Use, USA-New Orleans,
LA, August, 10" -15™, 2002. First Infor-
mations: Executive Committee: Andrew
Rowan (4" World Congress), Alan Gold-
berg (1* World Congress), Bert van Zut-

phen (2" World Congress), Michael Balls
(3 World Congress), Horst Spielmann
(5" World Congress). Conference Plan-
ning Committee: Executive Committee
plus Katherine Stitzel (Fundraising), Jose
Castell (Chair, Replacement & Reduction
Alternatives), Clement Gauthier (Chair,
Policy & Ethics), David Morton (Chair,
Refinement & Reduction Alternatives),
Barbara Grune (Chair, Education & Da-
tabases), William Stokes (Chair, Test De-
velopment, Validation & Implementati-
on), David Mellor (Australian Represen-
tative), N.N. (Japanese Representative),
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