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Neue Tabellen zur Erfassung der
Versuchstierzahlen in der Europaischen Union
Ursula O. Sauer, Roman Kolar und Brigitte Rusche
Akadernie fiir Tierschutz, D-Neubiberg

Summary: Revised Tables for the Collection of Statistical
Information on the Number of Animals used in Experiments
and other Scientific Purposes in the European Union
The new tables to be used for future statistics on animal
experiments in the European Union presented by the European
Commission have been significantly extended and improved in
comparison to the old ones. Several categories of little
relevance and unclear expressions have been revised. How-
ever, some important data (inter alia categories for pain and
distress as well as for several purposes of use; the origin of
some animal species; types of institutions) are still not required
even though they are highly relevant with respect to animal
welfare aspects and must be regarded indispensable for a well-
aimed application of the statistics to set priorities concerning
the 3Rs.
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Zusammenfassung
Die von der Europiiischen Kommission vorgelegten Tabellen,
die zukunftig der Erfassung der Versuchstierzahlen in der EU
dienen sollen, sind gegenuber den bisher verwendeten erheb-
lich erweitert und verbessert worden. Unter anderem wurde
auch eine Reihe mifiverstdndlicher Formulierungen und wenig
sinnvoller Kategorisierungen revidiert. Yerschiedene wichtige
Informationen (u.a. Belastungsgrade, einige Verwendungs-
zwecke, Herkunft bestimmter Versuchstiere, Art der Institutio-
nen) werden allerdings weiterhin nicht gefordert, obwohl
gerade diese hohe Tierschutrrelevan; besitzen und fur eine
zielgerichtete Anwendung der Statistik zur Schwerpunktsetrung
in Hinblick auf die 3R kaum verrichtbar sind.

1 Allgemeine Bemerkungen

Nach Artikel 13 und 26 der EU-Richtli-
nie zum Schutze der Versuchstiere yon
1986 (Europaische Kommission, 1986)
sind die EU-Mitgliedsstaaten gehalten,
statistische Informationen tiber Tierver-
suche zu erheben und der Kommission in
regelmabigen Abstanden zur Verftigung
zu steJlen. Die bislang einzige yon der
Europaischen Kommission vorgelegte
europaische Tierversuchsstatistik yon
1994 (Europaische Kommission, 1994),
die auf der Grundlage der 1991 in den
Mitgliedsstaaten erhobenen statistischen
Informationen erstellt wurde, weist zahl-
reiche Mangel auf (Straughan, 1994; Ru-
sche und Spielmann, 1994; Appl et al.,
1995). Nicht zuletzt der Deutsche Tier-
schutzbund hat in der Vergangenheit
mehrfach auch konkrete MaBnahmen ge-
fordert, urn die diesbeztiglichen Proble-
me aufzulosen (Rusche, 1994; Rusche et
aI., 1996; Kolar et al., 1997).
Die bislang zur Erfassung der europai-

schen Versuchstierzahlen als Vorlage ver-
wendeten funf Tabellen des Anhangs B
des Europaischen Tierschutztibereinkom-
mens ETS 123 (Europarat, 1986) waren
als eine der wesentlichen Ursachen fur die
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Mangel in der Statistik identifiziert wor-
den. Aufgrund der Konzeption der Tabel-
len und der Formulierungen der Zeilen-
bzw. Spaltentiberschriften waren tierver-
brauchende wissenschaftliche Verfahren
nicht eindeutig bestimmten Kategorien
zuzuordnen. Es fehlten wichtige Ver-
suchszwecke, und die in vier der flinf
Tabellen zu findende Aufschltisselung in
nur drei Tierartengruppen (Nager und
Kaninchen, Hunde und Katzen, Primaten)
erwies sich als wenig aussagekraftig, Le-
diglich in Tabelle 1, die der Erfassung der
Gesamtzahlen diente, wurden 20 Tierar-
ten bzw. Tierartengruppen unterschieden.
Im Frtihjahr 1998 hat die Europaische

Kommission eine tiberarbeitete Fassung
dieser Vorlagen mit nunmehr acht ganz-
seitigen Tabellen sowie ein umfangrei-
ches Glossal' hierzu vorgelegt'. Eine gan-
ze Reihe der aufgeworfenen Probleme
und vom Deutschen Tierschutzbund be-
nannten Kritikpunkte wurde dabei erfreu-
licherweise entscharft, Insgesamt ist die
Aussagekraft der Tabellen erheblich ver-
bessert worden.
So wurde in den Tabellen die bisherige

Aufteilung der Tierarten bzw. Tierarten-
gruppen erheblich erweitert. Es werden
nun, mit Ausnahme von Tabelle 8 (s.u.),

in samtlichen Tabellen statt drei 25 Tier-
arten( -gruppen) unterschieden. Es ist je-
doch zu bedauern, daB die bisherige Ka-
tegorie .Primaten" nicht in Kategorien fur
einzelne Primatenspezies aufgeteilt wur-
de. Da die Europaische Kommission dem
Problem der Verwendung von Primaten
zu Versuchszwecken besondere Priori tat
eingeraumt hat, ware es wichtig, auch de-
taillierte Informationen zu einzelnen Pri-
matenarten zu erfassen. lmmerhin wurde
eine Unterteilung in vier Kategorien
(Halbaffen, Neuweltaffen, Meerkatzen,
Altweltaffen und Menschenaffen) vorge-
nommen.
Weiterhin gibt es nun in jeder einzel-

nen Tabelle eine "Gesamt"-Spalte, in der
die Summe der vorangegangenen Eintra-
gungen vermerkt werden muB. Dies er-
leichtert sowohl denjenigen, die die Ta-
bellen ausftillen, als auch denen, die sie
auswerten, eine Plausibilitatskontrolle, Ein
Vergleich yonAngaben aus verschiedenen
Tabellen wird damit ebenfalls erleichtert.
lnformationen uber zwei aus der Sicht

des Tierschutzes bedeutsame Aspekte
werden nach wie vor nicht gefordert, nam-
lich Angaben zum Grad der Belastung,
dem die Tiere ausgesetzt waren, und zur
Art der Institution, in der die Versuche
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durchgefUhrt wurden. Das Europaische
Zentrum fur die Validierung von Alterna-
tivmethoden (ECVAM) hat Prioritatskri-
terien definiert, anhand derer festgelegt
werden kann, welche Tierversuche vorran-
gig ersetzt werden rniissen. Da der Grad
der Belastung fiir die Tiere eines dieser
Prioritatskriterien ist, werden Informatio-
nen hiertiber dringend benotigt,

2 Besprechung der Tabellen im
Einzelnen

2.1 Tabelle 1 fiber die Anzahl
verwendeter Tiere, aufgeschlfisselt
nach ihrer Herkunft
Es ist sehr zu begrliBen, daB nun fur 13
der 25 aufgefiihrten Tierarten(-gruppen)
Angaben zur Herkunft der Tiere gefordert
werden. Es ware jedoch wiinschenswert,
diese Auskunft fur aIle Tierarten zu ver-
langen. So gehoren beispielsweise gerade
Pferde und die sogenannten Nutztiere so-
wie Vogel nicht zu den "gelaufigen" Ver-
suchstierarten und werden deswegen hau-
fig nieht speziell zu Versuchszwecken ge-
zuchtet. Andere Tierartengruppen, wie
beispielsweise bestimmte Reptilienarten
und Amphibien, bedurfen daruber hinaus
aus Artenschutzgrtinden besonderer Be-
achtung. Deswegen sind aus der Perspek-
tive des Tierschutzes insbesondere auch
in diesen Fallen Angaben zur Herkunft
erforderlich.

2.2 Tabelle 2 fiber die Anzahl
verwendeter Tiere, aufgeschIiisselt
nach Versuchszwecken
Die bisherige Aufteilung der Versuchs-
zwecke wurde uberarbeitet, so daf jetzt
acht statt wie bisher vier Kategorien vor-
liegen. Sie sind mit den neuen Definitio-
nen klarer eingegrenzt, so daB sich nun-
mehr beispielsweise Unbedenklichkeits-
prufungen von Verfahren zur Qualitats-
kontrolle unterscheiden lassen. Insbeson-
dere ist auch das den Tabellen neu hinzu-
gefiigte Glossar hilfreich.

Es ware jedoch sinnvoll gewesen, die
Anzahl der Tiere, die zur biornedizini-
schen Produktion verwendet werden, in
einer eigenen Tabelle zu erfassen. Da bei-
spiels weise monoklonale Antikorper fur
viele verschiedene Versuchszwecke pro-
duziert werden, ist es auch weiterhin nicht
immer moglich, die entsprechenden Tier-
zahlen eindeutig einem bestimmten Ver-
suchszweck zuzuordnen.
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2.3 Tabelle 3 iiber die Anzahl bei
toxikologischen Untersuchungen und
sonstigen Unbedenklichkeitspriifun-
gen verwendeter Tiere, aufgeschliis-
selt nach Stoff-lProduktgruppen
Die aIte Aufteilung der Stoff-/Produkt-
gruppen wurde von sechs auf neun Kate-
gorien erweitert. Dies ist grundsatzlich zu
begriiBen, da jetzt Tierversuche zu allen
Stoff-lProduktgruppen, die in toxikologi-
schen Untersuchungen gepruft werden,
erfaBt werden konnen. Sollte sich jedoch
in Zukunft zeigen, daB in der neu einge-
ftihrten Spalte .Sonstige toxikologlsche
oder Unbedenklichkeitsprufungen" an-
teilsmalsig hohe Tierzahlen eingetragen
werden, ware eine Analyse dieser Eintra-
ge und eine daran ausgeriehtete Einfuh-
rung zusatzlicher Kategorien zu fordern.

2.4 Tabelle 4 fiber die Anzahl zur
Untersuchung menschlicher und
tierischer Krankheiten verwendeter
Tiere, aufgeschliisseIt nach Art der
Krankheiten
Die bisherige Aufteilung in vier medizi-
nische Untersuchungsgebiete (Krebs,
Herz- Kreislauf- Erkrankungen, Nerven-
und Geistesstorungen, Sonstige) wurde
beibehalten, auBer daB fur Untersuchun-
gen zu speziell tiermedizinischen Themen
eine eigene SpaIte eingerichtet wurde. Es
ist sehr bedauerlich, daB hier keine urn-
fassende Uberarbeitung vorgenommen
wurde. Nach wie vor fehlen beispielswei-
se Spalten fur Krankheiten des Irnmun-
systems und fur Infektionskrankheiten,
fur Krankheiten des Bewegungsappara-
tes oder des Urogenitalsystems. Die bis-
herige Aufteilung hatte dazu gefuhrt, daB
ein GroBtei1 der Eintragungen unter "son-
stige Krankheiten" gemacht wurde. Eine
derartige Kategorie ist fur die eigentliche
Zielsetzung der Statistik irrelevant und
kann nicht dafiir genutzt werden festzu-
legen, in welchen Bereichen die Erfor-
schung und Anwendung tierversuchsfrei-
er Verfahren vorrangig vorangetrieben
werden soUte.

AuBerdem wird in Tabelle 4 noch keine
weitergehende Einteilung daruber gelie-
fert, ob die unter den jeweiligen Krank-
heitsgebieten aufgeflihrten Versuchstiere
im Bereich der medizinischen Grundla-
genforschung, zur Entwicklung und Pro-
duktion von pharmakologischen Substan-
zen bzw. Medizinprodukten oder zur Dia-
gnose von Krankheiten verwendet wur-

den. Dies harte die Aussagekraft dieser
wichtigen Tabelle wesentlich verbessert.

2.5 Tabelle 5 iiber die Anzahl der
Tiere, die im Rahmen der Produktion
und Qualttatskontrolle yon human-,
zahn- und veterlnarmedizinlschen
Produkten verwendet wurden,
aufgeschliisselt danach, yon welcher
Nation I Staatengemeinschaft
gesetzlich vorgeschriebene Tests
verlangt wurden

und

2.6 Tabelle 6 iiber die Anzahl der
Tiere, die im Rahmen yon
toxikologischen und anderen
Sicherheitsprfifungen verwendet
wurden, aufgeschliisselt danach, yon
welcher Nation I Staatengemeinschaft
gesetzlich vorgeschriebene Tests
verlangt wurden
In der Uberarbeitung der Tabellenvorla-
gen wurden aus der bisherigen Tabelle 5
die Tabellen 5 und 6. Dies ist sehr zu be-
grullen, da in der alten Tabelle 5 zu viele
Informationen zu stark zusammengefaBt
wurden. Dort wurde lediglich zwischen
"Nur Vertragspartei", "Nur andere Ver-
tragsparteien" und .Beides" differenziert.
Nunmehr liegen genauere Definitionen zur
Einteilung vor, so daB nationale, EU-
Reehtsvorsehriften sowie Rechtsvor-
schriften von Mitgliedslandern des Euro-
parates unterschieden werden konnen. Mit
zusatzlichen Erlauterungen wird darge-
legt, welche Informationen in welche
SpaIten einzutragen sind. Mit diesen An-
derungen wird die Aussagekraft der Ta-
bellen erheblich verbessert. Wenn bekannt
ist, aufgrund welcher Art von gesetzlichen
Rechtsvorschriften wieviele Tierversuche
durchgeftihrt werden, laBt sich daraus die
Erfordemis von Harmonisierungsmafsnah-
men im Bereich der gesetzlich vorge-
schriebenen Tierversuche zur Reduktion
von Versuchstierzahlen ableiten.

Bei einer emeuten Revision der Tabel-
len ware es wimschenswert, die Informa-
tionen, die mit den Tabellen 5 und 6 er-
faBt werden, weiter zu differenzieren, so
daB ersichtlich wird, aufgrund welcher
spezifischen Gesetzestexte welche Tier-
versuche durchgeflihrt werden. (Diese In-
formation konnte man auch anhand einer
Uberarbeitung van Tabelle 7 oder 8 311-

sprechen.) Urn den mit dieser Erfassung
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verbundenen Aufwand in vertretbaren
Grcnzen zu halten, konnten diese Anga-
ben auch in groseren Zeitraumen verlangt
werden.

2.7 Tabelle 7 fiber die Anzahl der
Tiere, die in toxikologischen und
sonstigen Unbedenklichkeits-
priifungen verwendet wurden,
aufgeschliisselt nach der Art der
Versuche (z.B.LDso' Augenirritation, etc.)
Diese Information wurde bislang auf eu-
ropaischer Ebene nicht erfal3t. Aus der
Sicht des Tierschutzes ist es sehr zu be-
grullen, daB diese wichtige Tabelle in die
Vorlagen zur Erfassung der europaischen
Versuchstierzahlen aufgenommen wurde.
Nur wenn man weiB, wieviele Tiere fur
genau welchen toxikologischen Versuch
verwendet werden, kann man festlegen,
welche toxikologischen Tierversuche vor-
rangig durch tierversuchsfreie Verfahren
ersetzt werden miissen.

2.8 Tabelle 8 iiber die Anzahl der
Tiere, die in toxikologischen und
sonstigen Unbcdenklichkeits-
priifungen verwendet wurden: Art
der Versuche gegen Stoff-lProdukt-
gruppen (Gesamttierzahl ohne
Unterteilung in Tierarten)
Auch diese Tabelle ist den Tabellenvorla-
gen zur statistischen Erfassung des euro-
paischen Versuchstierverbrauchs neu hin-
zugefugt worden. Sie kombiniert Informa-
tionen aus den Tabellen 3 und 7. Obwohl
aber entsprechende Informationen nun-
mehr verlangt werden, kann Tabelle 8
nicht verwendet werden, um die Eintra-
gungen der Tabellen 3 und 7 weitergehend
auszuwerten. Es ware wtinschenswert, die
Informationen aus Tabelle 8 verschiede-
nen Tierarten zuordnen zu konnen.

3 Zusammenfassende Bewertung

Insgesamt stellen die uberarbeiteten Vor-
lagen fur Versuchstierstatistiktabellen, die
die Europaische Kommission nunmehr
vorgelegt hat, im Vergleich zu den bishe-
rigen Tabellenvorlagen eine deutliche Ver-
besserung dar. Viel hangt jetzt aber davon
ab, wie die Mitgliedsstaaten mit den neu-
en Tabellen verfahren. Denn ihre Verwen-
dung ist fur sie ebensowenig verbindlich,

wie es die der alten Tabellen war. Sornit
ist zu hoffen, daB die "Umsetzungsmoral"
der zustandigen Behorden der Mitglieds-
staaten dieses Mal eine bessere sein wird.
Das vorausgesetzt, stellt die Art und Wei-
se der Umsetzung einen entscheidenden
Faktor fur die Qualitat zukunftiger EU-
Tierversuchsstatistiken dar, Der Deutsche
Tierschutzbund hatte u.a. die unterschied-
lichen Erfassungsschemata der Mitglieds-
staaten und die Ubertragung der daraus
ersichtlichen Daten in die europaischen
Vorlagen als Problem identifiziert. Zurnin-
dest im Falle der deutschen Versuchstier-
meldeverordnung bietet sich den Verant-
wortlichen aufgrund der Novellierung des
Deutschen Tierschutzgesetzes die Chan-
ce, die EU- Vorgaben in vollem Umfang
zu implemetieren und mogliche Fehler-
quellen zu elirninieren. Auch yon den an-
deren nationalen Behorden ist zu erwar-
ten, daf sie aile MaBnahmen treffen wer-
den, die erforderlich sind, urn sicherzustel-
len, daB die Angaben ihres Landes kor-
rekt und vollstandig sind. In dies em Zu-
sammenhang ist der neu hinzugefugte
Definitionenkatalog zur Erlauterung der
Tabellenvorlagen sehr zu begriiBcn.

AbschlieBend ist zu hoffen, daB die mit
den neuen TabeUenvorlagen erfaBten sta-
tistischen Informationen iiber den Ver-
brauch yon Versuchstieren in der Europai-
schen Union auch dafur genutzt werden,
das von der Europaischen Kommission
formulierte Ziel, den Verbrauch yon Ver-
suchstieren einzuschranken, auch wirklich
zu erreichen.
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I Bislang Iiegt den Autoren lediglich eine deut-
sche Fassung der Tabellen vor, die innerhalb der
Europaischen Kommission bzw. von den natio-
nalen zustandigen Behorden verwendet wird. Eine
Veroffentlichung im Amtsblatt der EU bzw. im
Bundesanzeiger is! zu erwarten.
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